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Uchwata nr 986 /2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 7 pazdziernika 2021 r.

w sprawie oceny programowej kierunku innowacyjna gospodarka prowadzonego na
Uniwersytecie Morskim w Gdyni na poziomie studidow pierwszego i drugiego stopnia
o profilu ogélnoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig Il zespotu nauk spotecznych
prowadzgcego dziatalno$¢ w zakresie dyscyplin: ekonomia i finanse, geografia spoteczno-
ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, nauki o zarzgdzaniu i jakoSci, raportem zespotu
oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni, w sprawie oceny programowej kierunku
innowacyjna gospodarka prowadzonego na Uniwersytecie Morskim w Gdyni na poziomie
studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogdlnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na

Uniwersytecie Morskim w Gdyni nie w petni umozliwia studentom kierunku innowacyjna

gospodarka osiggniecie zatozonych efektéow uczenia sie dla studidw pierwszego i drugiego

stopnia o profilu ogdlnoakademickim.

Sposrad kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

zdnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz.

1787), uszczegétowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej,

stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia

13 grudnia 2018 r. ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztafcenia, praktyki zawodowe,
organizacja procesu nauczania i uczenia sie;

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektédw uczenia sie,
zaliczanie poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie;

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridow, ktére zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Efekty uczenia sie na studiach pierwszego stopnia, opisane symbolami NK W01 do
NK_W12 nie zaktadajg zaawansowanego stopnia, przewidujg wiedze generalng (,ma
wiedze z zakresu...”, ,ma wiedze dotyczaca...”, ,ma wiedze o...”, ,zna rodzaje...”, ,zna
normy...”, ,zna procesy..”, ,zna poglady...”, ,zna i rozumie podstawowe pojecia...”).
W wymienionych kierunkowych efektach uczenia sie brakuje aspektu nietypowosci
i nieprzewidywalnosci jako uwarunkowan. Ponadto niewtasciwie ustalono efekt NK_U13
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(odpowiadajgcy efektowi P6S_UO), gdyz nie zawiera w sobie elementu wspodtdziatania
w zespole interdyscyplinarnym, natomiast efekt NK_U14 (odpowiadajgcy P6S_UU) nie
uwzglednia planowania uczenia sie przez cate zycie.

2. W zestawie efektéw kierunkowych dla studiéw drugiego stopnia zabrakto umiejetnosci
formutowania i rozwigzywania nietypowych i ztozonych probleméw oraz innowacyjnego
wykonywania zadan w nieprzewidzianych warunkach miedzy innymi poprzez wtasciwy
dobdr Zrddet i informacji, dokonywanie oceny, krytycznej analizy, syntezy, tworczej
interpretacji i prezentacji tych danych. W obszarze kompetencji spotecznych zapomniano
o ksztattowaniu efektu ,uznawanie znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu problemdéw
poznawczych i praktycznych oraz zasiegania opinii ekspertéw w przypadku trudnosci
z samodzielnym rozwigzywaniem problemu”. Ponadto dla NK_ KO3 przypisano P6S_KO
z zestawu poziomu 6 PRK.

Uczelnia odniosta sie do powyiszych uchybied nie zgadzajac sie z zastrzezeniami.

Stwierdzono, iz poziomy 6 i 7 opisane zostaty za pomoca charakterystyk typowych dla

kwalifikacji uzyskanych w ramach studiéw wyzszych i odzwierciedlajg stopniowe zwiekszenie

zaawansowania wiedzy, umiejetnosci oraz kompetencji spotecznych w wyniku uczenia sie.

Uczelnia zastrzega, iz efekty uczenia dla kierunku innowacyjna gospodarka rdéznig sie miedzy

poziomami:

- Zakresem i gtebig zrozumienia w zaleznosci od tego czy dotyczg zagadnien ogdlnych czy
tez wybranych zagadnien szczegdtowych wtasciwych dla dyscypliny nauki o zarzadzaniu
i jakosci [I stopiern NK_WO01-NK_W12], [ll stopier: NK_WO01-NK_W13];

- W zakresie umiejetnosci: dotyczg sprawnosci wykorzystania posiadanej wiedzy
i umiejetnosci rozwigzywania problemdéw, w tym nietypowych [l stopien: NK_U1-
NK_UO08] [Il stopiern: NK_U1-NK_U08], komunikowania sie ze zréznicowanym kregiem
odbiorcéw i przekazywania wiedzy, [l stopien: NK_U09-NK_U11] [Il stopien: NK_UO09-
NK_U12]; dyskutowania réznych stanowisk i opinii [I stopien: NK_U12, NK_U13,] [lI
stopien: NK_U13], planowania wtasnego uczenia sie przez cate zycie [I stopier: NK_U14]
[Il stopien: NK_U14];

- W zakresie kompetencji spotecznych: gotowos¢ analizy i krytycznej oceny posiadanej
wiedzy [I stopier: NK_KO1] [Il stopien: NK_KO01], przestrzegania zasad etyki zawodowej
[I stopier: NK_KO3] [Il stopien: NK_K03], podtrzymywania etosu srodowisk badawczych
i tworczych [l stopien: NK_K02; NK_K04, NK_KO05] [l stopier: NK_KO02; NK_K04, NK_KO05].

Stwierdza sie ponadto, iz sformutowane efekty uczenia sie w odniesieniu do poszczegdlnych

sktadnikéw opisu 6 poziomu PRK odzwierciedlajg przygotowanie absolwenta posiadajgcego

kwalifikacje tego poziomu do wykorzystania wiedzy do formutowania i rozwigzywania
ztozonych i nietypowych problemdéw oraz wykonywania zadan w petni nieprzewidywalnych
warunkach, a takze planowania i organizowania pracy zespotu, poniewaz:

- potrafi dokonywac krytycznej analizy informacji pochodzacych z réznych zrédet;

- potrafi stosowaé dostepne metody, narzedzia i technologie stuzgce realizacji okreslonych
zadan;

- potrafi uwzglednia¢ w prowadzonej dziatalnosci réznorodne uwarunkowania;

- potrafi komunikowac sie z uzyciem specjalistycznej terminologii, dyskutowaé i wyrazac
wiasne opinie;

- potrafi samodzielnie planowa¢ wtasne uczenie sie;

- jest gotowy petni¢ odpowiednie funkcje zawodowe, uczestniczy¢ w promowaniu kultury
projakosciowej, wspotpracy i zasad etyki zawodowej;
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- jest gotowy dziata¢ na rzecz interesu publicznego.

Sformutowane efekty uczenia sie w odniesieniu do poszczegdlnych sktadnikéw opisu 7

poziomu PRK odzwierciedlajg przygotowanie absolwenta posiadajacego kwalifikacje tego

poziomu do wykorzystania posiadanej wiedzy do formutowania i rozwiazywania ztozonych

i nietypowych probleméw oraz innowacyjnego wykonywania zadan w nieprzewidywalnych

warunkach, a takze planowania i organizowania pracy zespotu, poniewaz:

- potrafi dokonywaé oceny krytycznej analizy i syntezy informacji pochodzacych z réznych,
wiasciwie dobranych zrddet;

- potrafi stosowaé dostepne metody, narzedzia i technologie stuzgce realizacji okreslonych
zadan;

- potrafi uwzglednia¢ w prowadzonej dziatalnosci rézinorodne uwarunkowania oraz
kontekst aksjologiczny, potrafi dokona¢ oceny uwarunkowan w kontekscie
obserwowanych trendéw rozwojowych i dokonywanych prognoz;

- potrafi wykorzysta¢ umiejetno$¢ komunikowania z réinymi kregami odbiorcéw sie
z uzyciem specjalistycznej terminologii, potrafi prowadzi¢ dyskusje i utrzymywac relacje
w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig, réwniez w sSrodowisku miedzynarodowym;

- potrafi samodzielnie planowa¢ wtasne uczenie sie przez cate zycie oraz kierunkowac
kompetencje podlegtych mu pracownikéw;

- jest gotowy petni¢c odpowiednie funkcje zawodowe, z uwzglednieniem potrzeb
spotecznych uczestniczy¢ w promowaniu kultury projakosciowej, wspotpracy i zasad etyki
zawodowej;

- jest gotowy inicjowac zadania na rzecz sSrodowiska spotecznego, dziata¢ na rzecz interesu
publicznego.

Uczelnia w swojej odpowiedzi skoncentrowata sie na wskazaniu zréznicowania efektéw

uczenia sie dla studidow pierwszego i drugiego stopnia. Ponadto wskazuje cechy kierunkowych

efektdw uczenia sie dla studidéw drugiego stopnia, ktére sugerujg, iz absolwenci beda
przygotowani do rozwigzywania ztozonych i nietypowych probleméw. Uczelnia jednak
bezposrednio i Scisle nie odniosta sie do wskazanych uchybien, ktére dotyczyty formalnej

zgodnosci przyjetych kierunkowych efektéw uczenia sie z opisami charakterystyk 6 i 7

poziomu PRK. Uchybienia w ramach tego kryterium pozostajg w mocy.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Nie jest spetniona zasada, aby punkt ECTS odpowiadat 25-30 godzinom pracy studenta,
obejmujace] zajecia organizowane przez Uczelnie oraz jego indywidualng prace zwigzang
z tymi zajeciami (art. 67 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym inauce). To spostrzezenie dotyczy: wykfadu monograficznego i marketingu
przemystowego: 37 godz. wyceniono na 2 ECTS, w tym 4 godz. udziatu w konsultacjach,
wyktadu monograficznego 1l - praktyczne aspekty zarzqdzania informacjq — 37
godz./2ECTS).

Uczelnia informuje, iz wskazane dwa przedmioty monograficzne, w ktérych nie zostat

spetniony wymog przypisania punktéw ECTS w liczbie 25-30 godzin na 1 punkt ECTS jest

zdarzeniem jednostkowym i incydentalnym. Wynika to z faktu, ze karty przedmiotéw

monograficznych przygotowywane sg przez praktykow tj. osoby goscinnie zapraszane do

realizacji zaje¢ na Uczelni, w celu wzbogacenia oferty edukacyjnej i przygotowania studentéw

do rynku pracy. Wyktady tego typu s3 realizowane w krétkich 15 godzinnych cyklach i z reguty

co rok prowadzone sg przez rézne osoby. Wszystkie karty przedmiotéw sg bardzo rzetelnie
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sprawdzane przez Kierownikdw Katedr oraz zatwierdzane przez Wydzialowg Komisje
Programowg i Prodziekana ds. Ksztatcenia. Te dwa jednostkowe przypadki nie powinny
zdaniem Uczelni rzutowac¢ na obraz catosci dziatan w tym zakresie. Karty przedmiotéw
ulegajg doskonaleniu a wskazana niezgodnos¢ zostata juz poprawiona w siatkach godzin dla
naboru 2020/2021. Aktualnie wyktadom monograficznym przypisany jest 1 punkt ECTS.
Podziekowano przy tym zespotowi oceniajgcemu PKA za zwrdcenie uwagi na te niescistosci.
Uczelnia nie przedstawita dokumentéw potwierdzajgcych usuniecie uchybienia, jak na
przyktad nowych kart przedmiotédw i przypisania odpowiedniej punktacji ECTS, w zwigzku
z powyzszym nie mozna uznac, iz uchybienie zostato wyeliminowane.

2. W kartach przedmiotéw czesto wskazywana jest, jako literatura podstawowa
i uzupetniajaca, nieaktualne literatura, mimo dostepnosci pozycji aktualnych w zasobach
bibliotecznych Uczelni.

Uczelnia wskazuje, iz pracownicy na kierunku korzystajgc z platformy ILIAS zamieszczajg dla
studentéw aktualne zrédta wiedzy, w tym aktualne akty normatywne, nowe propozycje
publikacji, publikacje naukowe wtasnego autorstwa, ale réwniez inne Zrddta i materiaty
edukacyjne. Karty przedmiotdw na kierunku nie sg zmieniane tak czesto, jak zmienia sie
dostep do nowych zrddet informacji. Niemniej podjeto stosowne dziatania w celu aktualizacji
polecanych publikacji we wszystkich kartach przedmiotow.

Uczelnia wprawdzie wzmiankuje o podjeciu dziatan zwigzanych z wyeliminowaniem

uchybienia, nie przedstawita jednak szczegdtow tych dziatan, a przede wszystkim ich efektéw,

w tym zaktualizowanych kart przedmiotéw, a zatem uchybienie pozostaje aktualne.

3. Metody weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie zaktadanych
dla praktyk, a takze sposéb dokumentowania przebiegu praktyk i realizowanych w ich
trakcie zadan w ograniczonym stopniu umozliwiajg skuteczne sprawdzenie i ocene
stopnia osiggniecia efektéw uczenia sie przez studentéw.

Uczelnia informuje, iz praktyki sg realizowane zgodnie z efektami uczenia sie zawartymi

w karcie przedmiotu oraz Ramowymi programami praktyk. Zgodnie z ,Zasadami ogdinymi

organizacji praktyk studenckich” (§5) praktyki realizowane sg w oparciu o ramowe programy

praktyk, opracowane przez Opiekunéw Praktyk na poszczegélnych specjalnosciach

i zatwierdzone przez Kierownika Praktyk. Podstawg przygotowania ramowych programoéw

praktyk sg zaktadane efekty uczenia sie w obszarze wiedzy, umiejetnosci i kompetencji

spotecznych dla danych specjalnosci. Podmiot przyjmujacy studenta na praktyke zawodowa
powinien umozliwi¢ zrealizowanie ramowego programu praktyk, przy uwzglednieniu
specyfiki jego funkcjonowania. Dla kazdej ze specjalnosci istnieje sporzadzony specjalnie dla
niej ramowy program praktyk. Zawarta jest w nim charakterystyka czterotygodniowych
praktyk studenckich, skfadajgca sie z informacji ogdlnych, gtéwnego celu i celéow
szczegotowych praktyki, miejsc i terminu realizacji praktyk oraz warunkéw zaliczenia.
Weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie zaktadanych dla praktyk
dokonuje Opiekun Praktyk poprzez zebranie kwestionariuszy oceny praktykanta przez
pracodawce oraz opinii studentow o praktyce zawodowej. W momencie sktadania przez
studentéw dokumentacji z praktyk Opiekunowie Praktyk przeprowadzajg rozmowe ze
studentami na temat przebiegu praktyki i zrealizowanych przez studenta zadaniach, w celu
weryfikacji osiggniecia przez studenta efektéw uczenia sie. Ponadto Opiekunowie Praktyk
monitorujg przebieg praktyk (poprzez kontakt mailowy, telefoniczny badZz osobisty
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z Opiekunami Praktyk z ramienia firm) w celu nadzoru nad prawidtowos$cig przebiegu praktyk
oraz monitorowania osiggania przez studentéw efektdw uczenia sie. Dziatania te s3
dokumentowane. W obowigzujgcych dokumentach poprawiono w roku akademickim
2020/2021 skale ocen, ktdre obecnie sg w obydwu przypadkach 5-cio stopniowe, co pozwala
na fatwiejszg analize uzyskanych wynikéw i ich zebranie w sprawozdaniu zbiorczym, ktére
sporzadza Opiekun Praktyk. Ostateczng weryfikacjg osiggnietych przez studentéw efektéw
uczenia sie jest uzyskanie zaliczenia praktyki. Nadmienic nalezy, iz nie jest ono automatyczne.
W kazdym roku akademickim zdarzajg sie przypadki niezaliczenia praktyki wifasnie
z powoddéw proceduralnych, nieosiaggniecia zaktadanych efektéw uczenia sie. Niezaliczenie
praktyki powoduje powstanie dtugu punktowego, ktéry stanowi podstawe niezaliczenia
semestru. Majac na uwadze powyzsze wyjasnienie Wtadze uznajg, ze ,(...) Metody weryfikacji
i oceny osiggniecia przez studentow efektow uczenia sie zaktadanych dla praktyk, a takze
sposob dokumentowania ich przebiegu (...)” sg realizowane w sposéb rzetelny, klarowny
i dajagcy podstawy do wiarygodnej oceny efektéw uczenia sie. Zatem uwaga zespotu
oceniajgcego wydaje sie niezasadna.

Uczelnia przedstawita dotychczasowy sposdb przeprowadzenia weryfikacji i oceny osiggniecia
przez studentdw efektdw uczenia sie w ramach modutu praktyka zawodowa. Nie
zweryfikowano i nie uzupetniono dotychczasowej praktyki polegajgcej na wykorzystaniu
kwestionariuszy oceny praktykanta przez pracodawce, opinii studentéw o praktyce
zawodowej oraz ,rozmowy ze studentami na temat przebiegu praktyki i zrealizowanych przez
studenta zadaniach”. Nie odniesiono sie do wskazanego uchybienia polegajgcego na tym, iz
stosowane metody sg niewystarczajgce do wtasciwej weryfikacji wszystkich zaktadanych
efektdw uczenia sig w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych.

4. Dobdr miejsc odbywania praktyk w niektérych przypadkach uniemozliwiat osiggniecie
efektéw uczenia sie, co wynikato ze zbyt szczegétowego, ograniczonego do wybranych
przedsiebiorstw, sformutowania tych ostatnich. Ze wzgledu na zawezajgcy sposéb
sformutowania efektéw uczenia sie infrastruktura i wyposazenie miejsc odbywania
praktyk nie zapewnity mozliwosci osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, a tym
samym prawidtowej realizacji praktyk. Uchybienie dotyczy zatem wystepowania sytuacji,
w ktdrych dobdr miejsc odbywania praktyk uniemozliwit osiggniecie efektéw uczenia sie.

Uczelnia podkresla, iz miejsca, w ktérych studenci mogga realizowac praktyke, sg okreslone

w , Zasadach ogdinych organizacji praktyk studenckich” oraz w aktualizowanych corocznie

ramowych programach praktyk dla poszczegdlnych specjalnosci studidw. Podstawowym

kryterium zatwierdzania miejsc praktyk jest ich zgodnos$¢ z efektami uczenia sie opisanymi

w karcie przedmiotu oraz celami praktyk opisanymi w ramowych programach praktyk. Poza

zaproponowanymi przez Opiekuna miejscami praktyk, student moze sam zaproponowac

miejsce ich odbywania. W takim przypadku student musi uzyskaé¢ zgode Opiekuna Praktyk,
ktory, przeprowadzajgc rozmowe ze studentem na temat zakresu zadan, ktére bedzie
realizowat podczas praktyki, sprawdza stopien, w jakim zaproponowane miejsce zapewnia
realizacje celéw zawartych w ramowych programach praktyk dla danej specjalnosci, ktére
sam na poczatku procesu zaktualizowat, i ktére zostaty zaakceptowane przez Dziekana WZNJ.

W przypadku zaliczenia pracy jako praktyki zawodowej, procedura jest podobna, aczkolwiek

rozwinieta o ztozenie podania do Prodziekana ds. studenckich z krétkg charakterystyka

miejsca praktyki i opisem wykonywanych zadan, zataczong umowg o prace oraz opinig

Opiekuna Praktyk. Realizacja praktyk odbywa sie w miejscach wskazanych przez Opiekuna
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badz samego praktykanta. Zgodnie z §7 ,,Zasad ogdlnych organizacji praktyk studenckich”

praktyki zawodowe mogg odbywad sie w:

- instytucjach i przedsiebiorstwach branzowych, ktérych dziatalnos¢ zwigzana jest
z kierunkiem badz specjalnoscia studiow studenta;

- jednostkach organizacyjnych Uniwersytetu Morskiego;

- statkach szkolnych Uniwersytetu Morskiego w Gdyni.

W takich miejscach tez odbywajg sie praktyki studenckie, niefortunne moze by¢ jedynie

niewymienienie w ww. wykazie organizacji pozytku publicznego, jednostek samorzadu

lokalnego tj. urzedoéw pracy, urzedéw miast/gmin i im podlegtych jednostek, w ktérych

rowniez studenci odbywajg praktyki. W Swietle powyzszego Wtadze uznajg zastrzezenie

zespotu oceniajacego jako nieuzasadnione.

Reasumujac, uchybienie dotyczyto wystepowania sytuacji, w ktérych dobor miejsc odbywania

praktyk uniemozliwit osiggniecie efektéw uczenia sie. Uczelnia nie odniosta sie do tego

zastrzezenia przedstawiajagc dotychczasowy system doboru miejsc realizacji praktyk

zawodowych. Nie zostaly zaprezentowane rozwigzania majace zapobiegaé wystepujgcym

przypadkom niewtasciwego doboru miejsc odbywania praktyk. Zatem uchybienie nie zostato

wyeliminowane.

5. Zasady organizacji, realizacji i zaliczania praktyk dopuszczajg mozliwos¢ zaliczania praktyk
na podstawie dziatalnosci zawodowej prowadzonej przed podjeciem studiéw.

Uczelnia podkresla, iz w regulaminie zawarta jest mozliwos¢ zaliczania pracy prowadzonej
przed studiami jako praktyki, ale tylko w wyjgtkowych przypadkach. Takie rozwigzanie jednak
nie miato nigdy miejsca. Zasady organizacji, realizacji i zaliczania praktyk dopuszczajg
mozliwo$é zaliczania praktyk na podstawie dziatalnosci zawodowej prowadzonej przez
studenta w trakcie trwania studiéw po uprzedniej weryfikacji efektow uczenia sie studenta
przez Opiekuna Praktyk.

Uczelnia nie wprowadzita zmian w zasadach zaliczania praktyk na podstawie pracy
zawodowej, a zatem uchybienie pozostaje aktualne.

6. W ramach prowadzonej ewaluacji praktyk nie uwzglednia sie oceny programu praktyk,
0s6b sprawujacych nadzér nad praktykami z ramienia uczelni oraz opiekunéw praktyk, w tym
zaktadowych.

Ocena programoéw praktyk, przygotowywanych przez Opiekunéw Praktyk dla poszczegdlnych
specjalnosci, jest prowadzona przez Prodziekana ds. Studenckich. Pozytywna ocena
programu jest warunkiem ich zatwierdzenia. Z kolei ocena Opiekunéw Praktyk z ramienia
Uczelni oraz Opiekunéw Zaktadowych jest prowadzona przez Prodziekana ds. studenckich,
ktory zatwierdza zbiorcze sprawozdania z praktyk sporzadzane przez Opiekuna. Oceniajac
i zatwierdzajgc sprawozdania, Prodziekan ds. Studenckich weryfikuje jakos$¢ pracy
Opiekunéw Praktyk. Opiekunowie Praktyk zostajg corocznie wskazani przez Kierownikéw
Katedr i zatwierdzeni przez Dziekana i sg to nauczyciele akademiccy, ktdorych wiedza
i doswiadczenie sg odpowiednie do wyznaczonej funkcji. Opiekunami Praktyk sg osoby
prowadzace zajecia dydaktyczne dla danej specjalnosci, a wiec znajagce program studiéw,
siatki studiow oraz zaktadane efekty uczenia sie dla specjalnosci. Ponadto zazwyczaj s3g to
osoby scisle wspétpracujace z otoczeniem gospodarczym.
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Uchybienie dotyczyto braku procedur w ramach ewaluacji praktyk dotyczacych ich
okreslonych aspektéw. Uczelnia nie odnosi sie do procedury ewaluacji praktyk zawodowych
i wskazanych brakéw. Uchybienie pozostaje aktualne.

Biorgc powyzsze pod uwage uchybienia w ramach tego kryterium pozostajg w mocy.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Brak w uregulowaniu dotyczagcym zasad pisania prac dyplomowych wymogéw
dotyczacych prac licencjackich i magisterskich - w kontekscie zréznicowania wymagan dla
studiéw pierwszego i drugiego stopnia.

Uczelnia informuje, iz procedury zwigzanie z dyplomowaniem zawierajg wszystkie etapy
przygotowania studenta do egzaminu dyplomowego od wyboru seminarium po zasady
egzaminu dyplomowego. Wydziat przygotowat uregulowania dotyczace zasad pisania prac
dyplomowych. Wszystkie informacje sg dostepne na stronie internetowej WZNJ w zakfadce
Dyplom. Zgodnie z zasadami, okreslonymi w procedurach wydziatowych: ,(..) praca
dyplomowa (licencjacka, inzynierska, magisterska) jest samodzielnym opracowaniem
okreslonego zagadnienia naukowego lub praktycznego, prezentujgcym wiedze i umiejetnosci
studenta zwigzane z danym kierunkiem i poziomem studiow i profilem ksztafcenia. Praca jest
realizowana pod opiekg promotora (opiekuna naukowego), a jej temat i zakres powinny byc
zgodne z efektami uczenia sie okreslonymi dla danego kierunku, profilu i poziomu ksztatcenia
(...)”. W dotychczas obowigzujgcych procedurach oraz kartach poszczegdlnych seminariéw to
zréznicowanie nie zostato dostatecznie uwzglednione, wtadze Wydziatu deklarujg wiec, iz
w najblizszym czasie podejma dziatania majgce na celu dostosowanie zasad i procedur
dyplomowania do jednoznacznego zapewnienia potwierdzenia osiggniecia przez studenta
efektdw uczenia sie na koniec studiow w kontekscie zréznicowania wymagan dla studiéw
pierwszego i drugiego stopnia. W tym celu zostang uporzgdkowane i dostosowane karty
programowe seminariow do wymogow charakterystyk drugiego stopnia uczenia sie dla
kwalifikacji na poziomach 6-7 PRK.

Uczelnia nie usuneta uchybienia, nie zostaty dotychczas opracowane i przedstawione wymogi

dotyczace prac licencjackich i magisterskich.

2. Sekwencja pracy studenta, przewidziana w kartach seminariéw magisterskich jest
analogiczna do sekwencji przygotowania pracy licencjackiej. Analizujgc w obu
przypadkach zapisy tresci programowych nalezy zauwaziyé, ze jest ona niespdjna
z zaplanowang organizacjag pracy studenta (warunkujacg zaliczanie poszczegdlnych
semestrow). Ponadto karty zaje¢ seminarium dyplomowe dla studidw pierwszego
i drugiego stopnia zawierajg btedy w okreSleniu efektéw uczenia sie. W kartach
przedmiotu seminarium dyplomowego na pierwszym i drugim stopniu studiow wskazano
na identyczny wykaz literatury podstawowej i uzupetniajgcej, co przy zanizonych
oczekiwaniach co do efektow uczenia sie, zapisanych w kartach seminarium
dyplomowego nie gwarantuje uzyskania wtasciwych (zgodnych z wymogami poziomu
7 PRK) efektéw uczenia sie. Oczekiwania w stosunku do efektdw uczenia sie na poziomie
6i7 nie mogg by¢ zrealizowane przy pomocy identycznego programu jak réwniez
identycznego zestawu literatury podstawowej i uzupetniajace;j.

Uczelnia informuje jedynie, iz w kartach przedmiotéow seminarium dyplomowe dla studiow

pierwszego i drugiego stopnia pewna czes$¢ literatury powtarza sie, poniewaz dotyczy ona

pisania prac na obu stopniach.
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Uczelnia nie odniosta sie do stwierdzonych uchybien dotyczacych sekwencji pracy studenta,
tresci programowych, btedéw w zakresie okreslenia efektéw uczenia sie. Informacja, iz czesé
literatury moze sie powielac nie wyczerpuje odpowiedzi na uchybienie 4, w ktérym wskazano
na identycznos¢ wykazu literatury i programu na seminariach dyplomowych na studiach
pierwszego i drugiego stopnia. Uchybienia nie zostaty zatem wyeliminowane.

3. System weryfikacji oceniania efektéw uczenia sie nie uwzglednia specyfiki potrzeb
studentéw z niepetnosprawnosciami.

Uczelnia podkresla, iz jej specyfika powoduje, ze studenci z niepetnosprawnoscig nie
wymagajg odmiennego systemu weryfikacji efektéw uczenia sie, niz pozostali studiujacy.
W sytuacji, gdy pojawi sie ten problem, w Uczelni dziata Petnomocnik ds.
niepetnosprawnych,  ktérego zadaniem jest wspieranie zaréwno  studentéw
z niepetnosprawnoscig, jak i pomoc w realizacji procesu. Stosowane jest podejscie
indywidualne do studenta.

Nie dokonano zmian w systemie weryfikacji efektdw uczenia sie. Uchybienie nie zostato
wyeliminowane.

4. W pracach dyplomowych wystepuje stabo opracowana czes¢ teoretyczna, nieprawidtowo
sg formutowane cele, nierzetelnie sg przeprowadzone badania (np. na
niereprezentatywnych prdébach), nieaktualna jest literatura Zrédtowa, czesci badawcze
niekiedy bazujg wytgcznie na zZrédtach internetowych. Podejmowana tematyka prac nie
jest powigzana SciSle ze studiowaniem kierunkiem. Recenzje (szczegdlnie sporzadzane
wedtug formularza nowego typu) majg niski tadunek informacyjny — nie odnoszg sie do
konkretnych uchybien, brakéw, nie oceniajg doboru literatury, stosowanych metod,
a wymagaja jedynie oceny kryteriow w wymiarze liczbowym, zgdajac od oceniajgcego
wyjasnienia pisemnego jedynie w przypadku oceny niedostatecznej lub wniosku
o wyrdznienie.

Uczelnia nie odniosta sie do wiekszo$ci uwag wymienionych w uchybieniu, zwigzanych z niska

jakosciag prac, zgodnoscig ich problematyki ze studiowaniem kierunkiem oraz jakoscig

recenzji. Uchybienie nie zostato usuniete.

Biorgc powyzsze pod uwage uchybienia w ramach tego kryterium pozostajg w mocy.

W odniesieniu o kryterium 10:

1. Brak uwzglednienia w polityce jakosci wiasciwego nadzoru nad jakoscig prac
dyplomowych, ktéory skutkuje stwierdzonymi uchybieniami w zakresie poziomu
merytorycznego prac dyplomowych.

Uczelnia odniosta sie do wskazanego uchybienia informujac, iz system doskonalenia jakosci

ksztatcenia na UMG jest scentralizowany. Obecny system nie przewiduje procedur oceny

i doskonalenia prac dyplomowych, jednakze aktualnie dziatajgca w nowej kadencji

2020/2024 Uczelniana Komisja ds. Jakos$ci Ksztatcenia dostrzega ten problem i w ramach

swoich prac przewiduje przygotowanie procedur. Uczelnia potwierdza, iz w obszarze

szerokiej aktywnosci Wydziatowych Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia brakuje zadania, ktérego
celem bytaby ocena ,jakosci prac dyplomowych i systemu recenzowania”. Uczelniana

Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia pod kierownictwem Prorektora ds. ksztatcenia podjeta prace

nad przygotowaniem , Procedury oceny i doskonalenia jakosci prac dyplomowych”. Celem tej

procedury bedzie podniesienie jakosci prac dyplomowych oraz zwiekszenie ich powigzania
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z kierunkowymi efektami uczenia sie. Zgodnie z przyjetymi zatozeniami po zakonczeniu cyklu
dyplomowania ocenianych bedzie 10 % losowo wybranych prac dyplomowych realizowanych
na kazdym kierunku. Ponadto procedurze oceny obowigzkowo poddane zostang prace,
w ktdrych oceny wystawione przez Opiekuna i Recenzenta wyraznie sie rdznity. Komisja
oceniajaca prace dyplomowe dla kazdego kierunku bedzie powotywana corocznie. Uczelnia
wskazuje na aspekty prac dyplomowych, ktére beda podlegaty ocenie.

Pozytywnie nalezy oceni¢ planowane dziatania w zakresie stworzenia systemu nadzoru nad
jakoscig prac dyplomowych, jednak nie =zostaly one jeszcze wdrozone, a efekty
podejmowanych dziatan beda mogty by¢ zweryfikowane dopiero w przysztosci. W zwigzku
z powyzszym uchybienia w ramach tego kryterium pozostajg w mocy.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do
realizacji nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. dla studiéw pierwszego stopnia dostosowanie tresci kierunkowych efektéw do
charakterystyk drugiego stopnia dla kwalifikacji na poziomie 6 Polskiej Ramy Kwalifikacji,

2. dla studiow drugiego stopnia dostosowanie tresci efektéw kierunkowych do
charakterystyk drugiego stopnia dla kwalifikacji na poziomie 7 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. wdrozenie systemu ECTS gwarantujgcego, ze punkt ECTS odpowiada 25-30 godzinom
pracy studenta, zgodnie z zasadami okres$lonymi w ustawie — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce,

2. uaktualnienie rekomendowanej studentom literatury podstawowej i uzupetniajgcej
w kartach przedmiotéw,

3. wdrozenie skutecznych sposobdw weryfikacji i oceny osiggniecia efektéw uczenia sie
przypisanych do praktyk, tak aby odnosity sie do specjalnosciowych efektédw uczenia
sie i miaty charakter kompleksowy, ktéry bedzie stanowi¢ konstruktywnga informacje
zwrotng dla studentéw, wyrazong réwniez w formie oceny,

4. okreslenie kryteriéw, ktére muszg spetnia¢ podmioty, w ktérych studenci odbywajg
praktyki zawodowe,

5. stosowanie metod weryfikacji efektdw uczenia sie zaktadanych dla praktyk (w tym
metody weryfikacji i oceny z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na
odlegto$¢), a takie dostosowanie sposobu dokumentowania przebiegu praktyk
i realizowanych w ich trakcie zadan, tak aby umozliwiaty skuteczne sprawdzenie
i ocene stopnia osiggniecia efektdw uczenia sie przez studentéw, a ocena
dokonywana przez Opiekuna Praktyk miata charakter kompleksowy i odnosita sie do
kazdego z zaktadanych efektéw uczenia sie,

6. dostosowanie zasad zaliczania praktyk na podstawie pracy zawodowej do regulacji
dotyczacej uznawania efektdw uczenia sie zdobytych poza formalnym ksztatceniem
opisanej w art. 71 ustawy,

7. rozszerzenie zakresu ewaluacji praktyk o ocene programu praktyk, efektéw uczenia
sie oraz uczelnianych i zaktadowych Opiekundéw Praktyk.
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8. wdrozenie skutecznych dziatann projakosciowych majgcych na celu zapobieganie
powstawaniu w przysztosci zdiagnozowanych nieprawidtowosci.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. doprecyzowanie wymogdw odnosnie do merytorycznej zawartosci prac licencjackich
i magisterskich w dokumencie wewnetrznym Uczelni (zarzagdzenie Rektora, Dziekana
itp.). Powyzsza uwaga dotyczy koniecznosci zrdznicowania wymagan dla prac
dyplomowych na studiach pierwszego i drugiego stopnia,

2. uporzadkowanie i dostosowanie kart programowych seminarium dyplomowego na
studiach pierwszego i drugiego stopnia w taki sposdb, by efekt w postaci
zrealizowanej pracy dyplomowej spetniat wymogi charakterystyk drugiego stopnia
efektédw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomach 6 i 7 PRK.

3. zrdznicowanie zalecanej i rekomendowanej literatury (podstawowej i uzupetniajacej)
w kartach przedmiotu seminarium dyplomowe,

4. formalne dostosowanie systemu weryfikacji efektdw uczenia sie do potrzeb
studentéw z niepetnosprawnosciami, tj. wypracowanie w tym zakresie zasad
umozliwiajgcych studentom z niepetnosprawnosciami petne wykazanie stopnia
realizacji efektdw uczenia sie w przypadkach, gdy charakter ich niepetnosprawnosci
magtby subiektywnie przyczynic sie do niepetnej oceny w tym zakresie,

5. zwiekszenie nadzoru nad procesem dyplomowania: przygotowania oraz oceny
(recenzowanie i adekwatno$¢ oceny do zawartosci merytorycznej) prac
dyplomowych (licencjackich i magisterskich), jak réwniez egzaminu dyplomowego.

6. wdrozenie skutecznych dziatarn projakosciowych majacych na celu zapobieganie
powstawaniu w przysztosci zdiagnozowanych nieprawidtowosci.

W odniesieniu do kryterium 10:
1. wprowadzenie procedur oceny i doskonalenia jakosci prac dyplomowych w ramach
wewnetrznego systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia.
2. wdrozenie skutecznych dziatan projakosciowych majacych na celu zapobieganie
powstawaniu w przysztosci zdiagnozowanych nieprawidtowosci.
§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie powtérne postepowanie
oceniajace, wskazany w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w pkt 3.2 zatgcznika nr 3 do Statutu PKA
powtdrne postepowanie oceniajgce kierunku innowacyjna gospodarka na uczelni
wymienionej w § 1 nastgpi w roku akademickim 2023/2024.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245
ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.

§6
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Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Minister Infrastruktury,
3. Rektor Uniwersytetu Morskiego w Gdyni.
§7
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Stanistaw Wrzosek
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