Protokét
z posiedzenia zwyczajnego Senatu Akademii Morskiej w Gdyni
z dnia 22.02.2018r.

Obecni wg zataczonej listy obecnosci.
Proponowany porzadek posiedzenia:
1. Przyjecie protokolu z posiedzenia Senatu w dniu 21.12.2017r. oraz
nadzwyczajnego posiedzenia w dniu 16.01.2018r.
2. Zaopiniowanie wniosku o nagrode Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodladowej (ref. prorekior ds. nauki prof. I. Czarnowski ).

3. Zaopiniowanie wnioskéw o nadanie orderéw i odznaczefi panstwowych ( ref
prorekior ds. nauki i dziekani wydzialéw).

4. Informacja na temat sprawozdawczosci z audytu wewnetrznego (ref. mgr K. Mendyk)
Informacja na temat planu dziatalnosci AMG w roku 2018 (ref. mgr M. Zalach,).

Przyjecie stanowiska w sprawie pisma prof. Zbigniewa Burciu skierowanego do
czlonkoéw Senatu.

7. Sprawy biezace i wolne wnioski.

AN

Czas trwania obrad: godz. 9.15 — 12.15.
Porzadek obrad zostat przyjety jednomysinie bez uwag.

Ad pkt 1.
Protokot z posiedzenia w dniu 21 grudnia 2017r. zostat przyjety jednomyslnie bez
uwag.
Protokét z nadzwyczajnego posiedzenia w dniu 16 stycznia 2018r. zostal przyjety
jednomyslnie z wniesionymi uwagami.
Uwagi do protokotu zgtosit prof. J. Mindykowski:
1/ uwaga dotyczy braku litery ,,a” na stronie 2. w wyrazie Rektor, zapis powinien brzmieé
. ....Rektora...”
2/uwaga dotyczy zdania na str.2. w sprawie opracowania nowego stanowiska
laboratoryjnego; po stowach .,...to powinno by¢...” nalezy doda¢ stowa ,,ono objete”
1 dalej bez zmian.

Ad pkt 2.

Przewodniczacy Senackiej Komisji ds. Nauki i Wspolpracy Miegdzynarodowe;j
prof. 1. Czarnowski poinformowat, ze zgodnie z przyjetym trybem postepowania do
prorektora ds. nauki wptynely 2 wnioski o nagrode Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srodladowej dla prof. dr. hab. inz. Jerzego Mizeraczyka, pracownika naukowego,
nauczyciela akademickiego Wydziatu Elektrycznego - za wybitne osiggniecia naukowe,
ztozony w dniu 05.02.2018r. oraz dla dr. hab. inz. Krzysztofa Czaplewskiego, prof. nadzw.
AMG, pracownika naukowego, nauczyciela akademickiego Wydziatu Nawigacyjnego — za
osiggnigcia dydaktyczne, ztozony w dniu 16.02.2018r r.

Oba wnioski uzyskaty poparcie odpowiednich Rad Wydziatow, tj. Rady Wydziatu
Elektrycznego oraz Rady Wydziatu Nawigacyjnego. Oba wnioski spetniaja réwniez wymogi
formalne zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia



6 wrzesnia 2016 roku w sprawie nagréd ministra dla nauczycieli akademickich, ktére okresla
zasady i tryb przyznawania nauczycielom akademickim nagrod, w tym za catoksztatt
dorobku. Do kazdego z wniosku zalgczone zostaly po 2 rekomendacie sporzadzone w
zwiazku z wnioskiem o przyznanie nagrody, przez osoby niezatrudnione w AMG posiadajgce
tytut naukowy profesora.

Prof. 1. Czarnowski dokonal analizy Rozporzadzenia Ministra w celu udciélenia
dziedziny, w jakiej zostat ztozony  wniosek  prof. Jerzego  Mizeraczyka tj.
»Za Wybitny dorobek naukowy”, ktéry to zapis wpasowuje si¢ formalnie w zapis
Rozporzadzenie Ministra ,,za caloksztatt dorobku”.

Dodal réwniez, ze nagrody za catoksztalt dorobku przyznaje si¢ nauczycielom

akademickim posiadajgcym tytut naukowy profesora za osiggniecia naukowe, dydaktyczne 1
organizacyjne.

L

Omawiajgc wniosek o nagrode Ministra dla prof. Jerzego Mizeraczyka prof. I.
Czarnowski przedstawit sylwetke, dorobek naukowy i organizacyjny Kandydata.

Rekomendacje do wniosku o nagrode Ministra zostaty sporzadzone i nadestane przez
prof. dr hab. inz. Stanistawa Szczepanskiego z Politechniki Gdanskiej oraz prof. dr hab. inz.
Zbigniewa Bieleckiego z Wojskowej Akademii Technicznej w Warszawie. Obaj profesorowie
poparli wniosek, podkreslajac w rekomendacji, ze dorobek naukowy, dydaktyczny i
organizacyjny jest znaczacy, a wniosek o nagrod¢ za caloksztatt dorobku jest w pelni
uzasadniony.

Na dorobek naukowy prof. dr. hab. inz. Jerzego Mizeraczyka sktada sie:

- obszar osiggni¢¢ naukowych:

e opublikowanie  ljcznie ponad 1000  prac naukowych  (autorskich
i wspotautorskich), w tym w 242 artykuty naukowe (o sumarycznym Indeksie
oddziatywania (Impact Factor) réwnym okoto 200), rejestrowanych w bazie danych
Web of Science, 117 artykutéw naukowych opublikowanych w innych
czasopismach recenzowanych (rejestrowanych m.in. w bazach danych Scopus i
Google  Scholar Citation), przeszto 600 referatéw na konferencjach
migdzynarodowych i krajowych oraz 14 publikacji o charakterze monograficznym,

e Wg bazy danych Web of Science liczba cytowar (bez autocytowan) wynosi 1045,
natomiast wg bazy Google Scholar Citation sumaryczna liczba cytowan wynosi
okoto 2500,

* Indeks Hirscha wynoszacy wg bazy Web of Science wartos¢ 20,

e 600 prac zostalo zaprezentowanych na krajowych 1 migdzynarodowych
konferencjach naukowych, z czego 33 to wiodace referaty zamdwione,

* 2 prace znajdowaty si¢ na liscie Top 10 Citation (tematyka: Electrohydrodynamics
and electrical discharges, 2010-2012) w bazie danych Web of Knowledge,

* 2 publikacje otrzymaty dyplomy na 10 i 11 International Conference on
Electrostatics (w latach 2005 i 2007),

e kierownictwo 39 projektami badawczymi KBN i MNiSW oraz 10 zagranicznymi
(Unii Europejskiej i NATO),



40 recenzji (krajowych i zagranicznych) wnioskow profesorskich, habilitacji
1 doktoratow,

60 recenzji wnioskoéw projektow badawczych dla Komitetu Badan Naukowych oraz
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

60 recenzji wnioskéw projektow badawczych dla zagranicznych uniwersytetow,
150 recenzji artykutéw w powaznych miedzynarodowych czasopismach,

wspotautor 8 patentow,

tworca prototypu anemometru laserowego, prototypu urzadzenia MOPA Cu-Br do
laserowej mikroobrébki  materiatéw, prototypu urzadzenia do laserowe;j
mikroobrébki materialéw z laserem Nd-YAG i prototypu urzgdzenia do laserowego
naswietlania schematéw obwodéw elektrycznych o duzej gestosci upakowania na
ptytkach drukowanych,

prowadzenie procesu wdrozenia do przemyshu elektronicznego i mechanicznego
z obszaru high-tech,

przygotowywanie do wdrozenia nowo opracowanego urzgdzenia do mikroobrobki
materialéw za pomocg lasera femtosekundowego,

opracowanie nowych technologii eliminacji tlenkéw azotu z gazdéw odlotowych za
pomocg wytadowania koronowego oraz systemu hybrydowego,

Jest pomystodawcg nowych koncepcji  kilku reaktoréw plazmowych do
unieszkodliwiania tlenkéw azotu i lotnych zwigzk6w organicznych, w tym freonéw,
wspélpraca z partnerami z Europy w ramach grantow Unii Europejskiej nad
plazmowa produkcja wodoru do ogniw paliwowych. Wg bazy danych Scopus
zespot Prof. J. Mizeraczyka znajduje sie wsrod pierwszych trzech zespoléw na
swiecie majagcych najwiecej publikacji w dziedzinie »hon-thermal plasma for
environment protection”.

- obszar osiagni¢¢ dydaktycznych:

autor lub wspétautor 2 podrecznikéw i 2 skryptow akademickich,

od roku 2005 wyktada i prowadzi éwiczenia w jezyku angielskim na WE,

opracowal program, zorganizowal a nastepnie kierowat Studium Podyplomowym
»Optoelektronika w nowoczesnym $wiecie techniki”,

Tworca laboratorium plazmowego i laserowego w Odrodku Techniki Plazmowej
i Laserowej IMP PAN, ktére jest regularnie udostepniane studentom Politechniki
Gdanskiej i Akademii Morskiej w Gdyni,

wypromowat 12 doktoréw nauk technicznych (w tym 6 wyroznionych),

opickun naukowy (promotor) w kolejnych dwéch przewodach doktorskich.

byt zagranicznym wykladowcg kilku przedmiotéw na dwéch uniwersytetach w
Japonii,

otrzymat kilka nagréd migdzynarodowych i Nagrode Naukowa Miasta Gdanska im.
J. Heweliusza w 2013r. (za pionierskiec w skali Swiatowej  zastosowanie
3-wymiarowej metody laserowe;).

- dorobek organizacyjny:

e czlonek wielu polskich i zagranicznych towarzystw i komitetow naukowych, rad

naukowych oraz cztonek komitetow wydawniczych czasopism naukowych,

e organizator lub wspétorganizator 15 miedzynarodowych konferencji naukowych.



Komisja Senacka ds. Nauki i Wspdlpracy Migdzynarodowej szczegbtowo
przeanalizowata sylwetke Kandydata. Cztonkowie Komisji bardzo wysoko ocenili dzialalnogé
naukows, dydaktyczng oraz organizacyjng prof. Jerzego Mizeraczyka, podkreslajac
otrzymanie przez Niego prestizowe; Nagrody Naukowej Miasta Gdanska im. J. Heweliusza
za pionierskie w skali §wiatowej zastosowanie 3-wymiarowej metody laserowe;.

II.

Przystepujac do omawianie drugiego wniosku o Nagrode Ministra dla dr. hab. inz.
Krzysztofa Czaplewskiego, prof. nadzw. AMG, prof. I. Czarnowski poinformowat, ze do
wniosku zostaty dolaczone dwie rekomendacje sporzadzone przez dr. hab. inz. Waldemara
Mironiuka, prof. nadzw. AMW z Akademii Marynarki Wojennej oraz kmdr. dr. hab. inz.
Mariusza Weza, prof. nadzw. AMW z Akademii Marynarki Wojenne;.

Nastepnie prof. I. Czarnowski przedstawit szczegotowo sylwetke drugiego z
kandydatéw w obszarze jego dzialalno$ci dydaktyczne;j.

- obszar osiggnie¢ dydaktycznych:

® autorstwo wybitnych i innowacyjnych podrecznikéw akademickich.

Dr hab. inz. Krzysztof Czaplewski jest wspolautorem w monografii ,,Nawigacja
Analityczna. Okreslanie Pozycji i Ocena doktadnosci”. Autorzy jako pierwsi podjeli probe
jednoczesnego omowienia analitycznych metod wyznaczania pozycji z wykorzystaniem
obserwacji jednoznacznie ~wyznaczalnych znanych w klasyczne] nawigacji oraz
wspotczesnych metod z wykorzystaniem obserwacji nadliczbowych stosowanych w geodezji
1 odbiornikach nawigacyjnych. Monografia moze by¢ wykorzystana przez studentow
kierunkéw nawigacja, geodezja i kartografia oraz transport. W czesci dotyczgcej metod
estymacji, moze by¢ takze pomocna mlodym pracownikom naukowym (stuchaczom studiéw
III stopnia) interesujacym si¢ wsp6tczesnymi metodami opracowania danych nawigacyjnych.

Prof. I. Czarnowski zwrécil uwage na fakt, iz oba wnioski S§ wyraznie rozne
1 reprezentujg dwa odrebne rodzaje nagrod, ktére zostaly wymienione w Rozporzadzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie nagréd Ministra dla nauczycieli
akademickich tj. ,,za caloksztatt dorobku naukowego” oraz ,,za osiggniecia dydaktyczne”; w
zwigzku z tym sg trudne do poréwnywania, niemniej jednak oba spetniaja formalne wymogi
Rozporzadzenia Ministra.

Prof. I. Czarnowski poinformowat, ze cztonkowie Komisji poparli oba wnioski, ktore
spetnity formalne wymogi zgodne z Rozporzadzeniem Ministra. Decyzja wszystkich
czlonkéw Senackiej Komisji ds. Nauki i Wspélpracy oba wnioski zostaly zaopiniowane
pozytywnie i uznano, ze w $wietle zapisu w w/w rozporzadzeniu, ktory pozwala
wnioskodawcy na zgloszenie w danym roku jednego kandydata do nagrody danego rodzaju,
oba wnioski Komisja przedstawi Senatorom AMG.

Dyskusja
Prof. K. Gérecki popart wniosek o Nagrode Ministra dla prof. Jerzego Mizeraczyka

podkreslajgc, iz jest to wybitny uczony majacy juz 50-letni staz pracy badawczej, w naszej
uczelni pracuje juz kilkanascie lat i stale jest bardzo aktywny. Miara Jego osiggnieciem jest
réwniez to, jak wiele réznych miedzynarodowych konferencji zaprasza Go do referatow
zaproszonych oraz jak ogromna jest liczba obcych cytowani w bazie Web of Science.



JM Rektor wyrazit opinie, iz prof. Jerzy Mizeraczyk moze by¢ wzorem nauczyciela
akademickiego. Niedoscignionym wzorcem sg iloSci cytowan czy Indeks Hirscha majacy
wartos¢ 20. JM Rektor podkreslil, ze jezeli chodzi o dorobek naukowy Kandydata, to zostat
on doceniony przez srodowisko naukowe i uhonorowany ,,Pomorskim Noblem” - prestizowa
Nagroda Naukowg Miasta Gdanska im. J. Heweliusza. Jest to wydarzenie niezwyktej wagi i
stawiajgce Pana Profesora Mizeraczyka bardzo wysoko w hierarchii naukowej. JM Rektor
wniosek zdecydowanie popart.

Jezeli chodzi o wniosek o Nagrode Ministra dla prof. Krzysztofa Czaplewskiego za
osiggnigcia dydaktyczne, to tym osiggnigciem jest jedna ksigzka. Prof. J. Zarebski zadat
pytanie, czy ksigzka ta ma charakter monografii, czy podrecznika i jaki jest udzial procentowy
prof. K. Czaplewskiego w jej napisaniu?

Prof. 1. Czarnowski wyjasnil, ze we wniosku ksigzka jest przedstawiona jako
podregcznik akademicki i wpisuje sie w kryteria rozporzadzenia Ministra. Jezeli chodzi o
udziat procentowy prof. K. Czaplewskiego to wynosi on 50%.

JM Rektor stwierdzil, ze zwyczajowo zostato ustalone, iz do Nagrody Ministra dwie
uczelnie morskie w Gdyni i Szczecinie zglaszajg po jednym kandydacie, gdyz Minister
przyznaje tacznie tylko dwie nagrody. Poniewaz w naszej Uczelni mamy dwoch kandydatow
do nagrody, to w wyniku glosowania powinni$my ustali¢ ranking omawianych wnioskow.

Nastepnie cztonkowie Senatu przystapili do glosowania wnioskow:

L wniosek o Nagrode Ministra dla prof. dr hab. inz. Jerzego Mizeraczyka — za
catoksztatt dziatalnosci

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato — 27

za -25
przeciw - -
wstrzymaty si¢ -2

II. wniosek o Nagrode Ministra dla dr. hab. inz. Krzysztofa Czaplewskiego — za
dzialalno$¢ dydaktyczng

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato — 27

za - 6
przeciw - 17
wstrzymaty sie - 4

W wyniku glosowania Senat pozytywnie zaopiniowal wniosek Dziekana Wydzialu
Elektrycznego o Nagrode Ministra dla prof. dr. hab. inz. Jerzego Mizeraczyka.

Tres¢ Uchwaly Nr 104/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w GDYNI w sprawie
wystqpienia z wnioskiem o nagrode indywidualng Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédlgdowej dla prof. dr. hab. inz. Jerzego Mizeraczyka stanowi zalgcznik do protokotu.



Ad pkt 3.

Przed przystapieniem do zaopiniowania wnioskéw o nadanie order6w i odznaczen
panstwowych pracownikom Uczelni Prorektor ds. Nauki prof. 1. Czarnowski przypomniat
zasady sporzadzania wnioskéw o odznaczenia panstwowe i odznaki resortowe.

Nastepnie Senat zaopiniowal wnioski o odznaczenia przedstawione przez dziekanow
wydziatéw, przyjmujac nastepujaca procedure gltosowan:

- wnioski o przyznanie Zlotego, Srebrnego i Brazowego Krzyza Zashugi rozpatrywac
indywidualnie i glosowaé poszczegdlne wnioski, uwzgledniajac poparcie wniosku przez
poszczegbélne Rady Wydzialéow przedstawione przez dziekanow.

- wnioski o przyznanie Ztotego, Srebrnego i Brazowego Medalu za Diugoletnia Stuzbe,
Honorowej Odznaki Zastuzony Pracownik Morza i Medalu Komisji Edukacji Narodowej -
glosowac¢ en bloc, uwzgledniajac oparcie wniosku przez poszczegdlne Rady Wydzialow.

Przed przystapieniem do omawiania poszczegblnych wnioskéw JM  Rektor
poinformowat o tym, ze ztozone w ubieglym roku trzy wnioski o nadanie Krzyzy Odrodzenia
Polski zostaty pozytywnie zaopiniowane i w dniu 16 stycznia br. uroczyscie wreczone w
Patacu Prezydenckim prof. Jerzemu Mizeraczykowi — Krzyz Oficerski Orderu Odrodzenia
Polski, prof. Adamowi Weintritowi — Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski i prof.
Januszowi Zargbskiemu — Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski.

L ZY.0TY KRZYZ ZASLUGI

Dziekan WM prof. A. Miszczak przedstawit wniosek Wydziatu Mechanicznego
0 przyznanie dr. hab. inz. of. mech. Jerzemu Herdzikowi, prof. nadzw. AMG Zlotego Krzyza
Zastugi.

Dziekan w uzasadnieniu poinformowal, Ze prof. Jerzy Herdzik pracuje w Uczelni od
1984 roku. W Jego dorobku naukowym znajduje sie 110 pozyciji, m.in. artykuly, podreczniki,
referaty. W 2017 roku uzyskat stopien naukowy doktora habilitowanego nauk technicznych.
Prof. J. Herdzik od 2002 roku pracuje na stanowisku profesora nadzwyczajnego. W swojej
wieloletniej pracy dydaktycznej wypromowat 108 dyplomantéw. Od 1995 roku posiada
dyplom st.of.mech., ktéry jest aktualny do 2021 roku.

Prof. Jerzy Herdzik pelnit wiele funkcji poza Uczelnia, byt m.in.
egzaminatorem w Centralnej Morskiej Komisji Egzaminacyjnej przy Odwolawczej Izbie
Morskiej, egzaminatorem w Komisji Egzaminacyjnej przy Urzedzie Morskim w Gdyni.
W Uczelni pehit funkcje prodziekana na Wydziale Mechanicznym w kadencji 2005-2008
oraz 2008-2012. Jest czlonkiem Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli Akademickich.
Kandydat udzielat si¢ réwniez charytatywnie przez okoto 15 lat w Ruchu Swiatto-Zycie.

Prof. A. Miszczak zwrécit si¢ z prosbg o poparcie przedstawionego wniosku.
W dyskusji nikt nie zabrat glosu.

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, gtosowato- 27

za -27
przeciw = =
wstrzymaty sie - -



Tres¢ UCHWALY NR 105/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wniosku o nadanie Zlotego Krzyia Zastugi dr. hab. ini.st.of.mech. Jerzemu
Herdzikowi, prof. nadzw. AMG  stanowi zatqcznik do protokotu.

II. SREBRNY KRZYZ ZASLUGI

Dziekan WPIiT prof. A. Grzelakowski przedstawit  wniosek  Wydziatu
Przedsiebiorczodci i Towaroznawstwa o przyznanie dr. hab. Marzennie Popek, prof. nadzw.
AMG Srebrnego Krzyza Zastugi.

Uzasadniajac wniosek Dziekan poinformowat, ze prof. Marzenna Popek posiada 30-
letni staz pracy w naszej Uczelni na stanowisku nauczyciela akademickiego. Od 2016 roku
petni funkcje prodziekana ds. studenckich na WPIT, a od 2017 roku jest kierownikiem
Katedry Towaroznawstwa Przemystowego i Chemii.

Prof. M. Popek posiada dos¢ bogaty dorobek naukowy i dydaktyczny. Nalezy zwrdcié
uwage na aktywnos¢ zawodows kandydatki oraz aktywno$¢ spoleczng pozauczelniana
poprzez udzial w réznych organizacjach. Prof. M. Popek od 1996 roku jest cztonkiem, a od
2001r. pelni funkcje przewodniczacej Polskiej Sekcji Podkomitetu ds. Przewozu Ladunkéw
i Konteneréw. Jest rowniez przewodniczgcg Zespotu Rady Technicznej PRS oraz v-ce
przewodniczacg Oddziatu Morskiego Towarzystwa Towaroznawczego.

Wiedza i doswiadczenie jakie posiada Pani prof. Marzenna Popek zaréwno
w dziedzinie towaroznawstwa i ladunkoznawstwa jest efektywnie wykorzystywane w
dydaktyce i praktyce. Prof. M. Popek jest ekspertem w Podkomitecie ds. Towardw i
Kontener6w w Migdzynarodowej Organizaciji Morskiej, réwniez dtugoletnim wykladowca na
kursach dla oficeréw poktadowych oraz personelu ladowego w zakresie transportu tadunkéw
niebezpiecznych. Kandydatka jest rowniez przedstawicielem  Polski, aktywnie
uczestniczacym w pracach badawczych podejmowanych przez Migdzynarodowa Organizacje
Morska.

Prof. Marzenna Popek od 2000 roku w ramach IMO jest statym, aktywnym czlonkiem
grupy roboczej, ktéra zajmuje si¢ dokonywaniem zmian w Miedzynarodowym Kodeksie
Morskim statych tadunkow. Wiele Jej rozwiazan znalazto juz zastosowanie.

Prof. A. Grzelakowski zwrécit si¢ z prosba o pozytywne zaopiniowanie
przedstawione wniosku.

Nikt nie zabrat glosu w dyskusji.

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato- 27

za -27
przeciw - -
wstrzymaly sie - -

Tres¢ UCHWALY NR 106/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wniosku o nadanie Srebrnego Krzyia Zastugi dr. hab. Marznnie Popek,
prof. nadzw. AMG stanowi zalgcznik do protokotu.



III. BRAZOWY KRZYZ ZASLUGI

Dziekan ~WPIiT prof. A. Grzelakowski przedstawit  wniosek  Wydziatu
Przedsigbiorczosci i Towaroznawstwa o przyznanie dr. hab. inz. Aleksandrze Wilczynskiej,
prof. nadzw. AMG Brazowego Krzyza Zashugi.

Prof. A. Grzelakowski podkreslit, ze prof. Aleksandra Wilczynska jest pracownikiem
naukowo-dydaktycznym zatrudnionym w Katedrze Towaroznawstwa i Zarzadzania Jakoscia.
W AMG pracuje od 1997 roku. Jest bardzo zaangazowanym pracownikiem naukowym.
Glowne obszary Jej zainteresowan to ocena jakosci zywnosci i badania aktywnosci
utleniajacej réznych produktow spozywezych.

Prof. A. Wilczynska dziata aktywnie na polu naukowym. Od 2000 roku jest cztonkiem
Zarzadu, a od 2016 roku prezesem Gdanskiego Oddziatu Technologéw Zywnosci. Od wielu
lat jest takze aktywnym czlonkiem Polskiego Towarzystwa Towaroznawczego. Kandydatka
byla organizatorem wielu konferencji naukowych dotyczacych tej problematyki. Prof. A.

Wilczynska pracowata rowniez w zespole ekspertéw zewnetrznych Narodowego Programu
Foresight Polska 2020.

W dyskusji nikt nie zabral glosu.
Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato- 27

za -27
przeciw - -
wstrzymaty si¢ - -

Tres¢ UCHWALY NR 107/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wniosku o nadanie Brqzowego Krzyia Zastugi dr. hab. ini Aleksandrze
Wilczyniskiej, prof. nadzw. AMG  stanowi zalgcznik do protokotu.

Nastgpnie Senat przystapit do glosowania en bloc wnioskéw o przyznanie odznaczen
pafistwowych: Zlotego, Srebrnego i Bragzowego Medalu za Dtugoletnig Stuzbg, Honorowej
Odznaki Zastuzony Pracownik Morza oraz w glosowaniu Medali Komisji ~ Edukacji
Narodowe;.

IV. ZELOTY MEDAL ZA DLUGOLETNIA SLUZBE

Senat Akademii Morskiej w Gdyni pozytywnie zaopiniowal wnioski o nadanie
Ztotego Medalu Za Dtugoletnig Stuzbe nizej wymienionym pracownikom:

WPIT
Dr Grazyna Ztotkowska

WE

Mgr Anita Gasior

Magr inz. Waldemar Wilczynski
Dr inz. Krystyna Noga



Magr inz. Witold Jazdzewski
Dr inz. Andrzej Luksza
Dr inz. Ryszard Studanski

WN
Dr hab. inz. Krzysztof Czaplewski

Pion Prorektora ds. Nauki
Mgr inz. Henryk Szreder

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato- 27

za -27
przeciw - -
wstrzymaly sie - -

Tres¢ UCHWALY NR 108/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wnioskéw o nadanie Zlotego Medalu Za Dtugoletniq Stuibe stanowi
zalqcznik do protokotu.

V. SREBRNY MEDAL ZA DLUGOLETNIA SLUZBE

Senat Akademii Morskiej w Gdyni pozytywnie zaopiniowal wnioski o nadanie
Srebrnego Medalu za Diugoletnig Stuzbe nizej wymienionym pracownikom:

WPIT
Dr Tomasz Owczarek

Pion Prorektora ds. Nauki
Mgr Ireneusz Meyer

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato- 27

za -27
przeciw - -
wstrzymaty sie - -

Tres¢ UCHWALY NR 109/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wnioskéw o nadanie Srebrnego Medalu Za Dtlugoletniq Stuibe stanowi
zatgcznik do protokotu.



VI. BRAZOWY MEDAL ZA DLUGOLETNIA SEUZBE

Senat Akademii Morskiej w Gdyni pozytywnie zaopiniowal wnioski o nadanie
Brazowego Medalu za Dlugoletnia Shuzbe nizej wymienionym pracownikom:

WPIT
Danuta Kowaluk

WE
Dr inz. Adam Muc

Pion Prorektora ds. Morskich

Mgr inz. st. of. mech. Jarostaw Borowski
Wiestaw Suchocki

Marek Szczesniak

Mariusz Strojewski

Bogustaw Koss

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato- 27

za -25
przeciw -1
wstrzymaty sie -1

Tres¢ UCHWALY NR 110/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wnioskéw o nadanie Brqzowego Medalu Za Dlugoletnig Shuibe stanowi
zalgcznik do protokotu.

VI. HONOROWA ODZNAKA ZASLUZONY PRACOWNIK
MORZA

Senat Akademii Morskiej w Gdyni pozytywnie zaopiniowal wnioski o nadanie
Honorowej Odznaki Zastuzony Pracownik Morza nizej wymienionym pracownikom:

Pion Prorektora ds. Morskich
Marek Wasilewski

Andrzej Wachowski

Piotr Borawski

WN
Mgr inz. kpt. z. w. Marek Czerniak

WPIT
Dr inz. Przemystaw Dmowski
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Glosowanie tajne: uprawnionych — 335, obecnych — 28, glosowato- 27

za -25
przeciw -1
wstrzymaty sie -1

Tres¢ UCHWALY NR 111/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wnioskéw o nadanie Honorowej Odznaki Zastuzony Pracownik Morza
stanowi zalgcznik do protokotu.

VIII. MEDAL KOMISJI EDUKACJI NARODOWEJ

Senat Akademii Morskiej w Gdyni pozytywnie zaopiniowal wnioski o nadanie
Medalu Komisji Edukacji Narodowej nizej wymienionym pracownikom:

WPIT
Dr inz. Joanna Newerli-Guz

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowato- 27

za -27
przeciw - -
wstrzymaty sie - -

Tres¢ UCHWALY NR 112/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wniosku o nadanie Medalu Edukacji Narodowej dr inz. Joannie Newerli-
Guz stanowi zatgcznik do protokotu.

WPIT
Dr inz. Jadwiga Stankiewicz

Glosowanie tajne: uprawnionych — 35, obecnych — 28, glosowalo- 27

za -27
przeciw - -
wstrzymaty sie - -

Tres¢ UCHWALY NR 113/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
zaopiniowania wniosku o nadanie Medalu Edukacji Narodowej dr inz Jadwidze
Stankiewicz stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad pkt 4.

Audytor wewnetrzny mgr Katarzyna Mendyk przedstawita sprawozdanie z wykonania
planu audytu wewnetrznego za rok 2017 oraz zaplanowane zadania audytowe w roku 2018.
(Materiatl stanowi zatgcznik do protokotu).
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Mgr K. Mendyk poinformowata rowniez, o otrzymanej z Ministerstwa Finanséw
informacji, ze Akademia Morska w Gdyni zostata wskazana przez Urzad Zaméwien
Publicznych do przeprowadzenia audytu wewnetrznego zleconego w zakresie realizacji
zalecenn Rady Ministrow w sprawie uwzglednienia przez administracje rzadows aspektow
spofecznych w zaméwieniach publicznych.

Senat przyjat do wiadomosci informacje przygotowang przez audytora.

Ad pkt 5.
Cztonkowie Senatu przyjeli do wiadomosgci informacje dotyczaca kontroli zarzadezej,
przygotowang przez Zespdt Kontroli Zarzadczej, na temat planu dziatalno$ci Akademii

Morskiej w Gdyni w roku 2018, ktorg przedstawil mgr Maciej Zalach. (Materiat stanowi
zakgcznik do protokotu.)

Ad pkt 6.
JM Rektor prof. J. Zarebski poinformowat, ze w zwigzku z pismem prof. Zbigniewa

Burciu, skierowanym m.in. do czlonkéw Senatu AMG, z uwagi na charakter pisma, jego
tres¢, forme oraz adresatéw, postanowit ten problem przedstawi¢ na posiedzeniu Senatu.

Prof. J. Zargbski stwierdzil, iz wystapienie prof. Z. Burciu jest wydarzeniem
kuriozalnym. Na dzisiejszym posiedzeniu Senatu JM Rektor pragnie przedstawi¢ swoje
stanowisko wedlug nastepujacego harmonogramu, a mianowicie po krétkim wstepie zamierza
przej$¢ do meritum sprawy i sformutowaé konkluzje, nastepnie otworzy¢ dyskusje, po ktérej
powinno zostaé przyjete stanowisko Senatu w sprawie pisma prof. Z. Burciu z dnia 8 lutego
2018 roku, skierowanego do cztonkéw Senatu AMG.

Na wstepie JM Rektor podat kilka faktow, ktére poprzedzily ta eskalacje ,,nienawisci”
do wladz Uczelni i do Uczelni. Stwierdzit, ze bedac rektorem-elektem spotkat si¢ pierwszy
raz z prof. Z. Burciu w sierpniu 2016r., w obecnosci urzedujgcego rektora. Wowezas prof. Z.
Burciu podat szereg nieprawdziwych informacji twierdzac, ze wnosi do Uczelni projekt na
kwote 22 mln zt i w zwigzku z tym powinien uzyska¢ stanowisko czwartego prorektora.
Zadanie to byto niezgodne z regulacjg prawna, a mianowicie ze Statutem AMG. Woéwczas
prof. Z. Burciu poinformowatl o potencjalnej mozliwosci  kradziezy jego wiasnosci
intelektualnej, ktéra miata dotyczyé jego 4 patentow. Majac wiedzg, ile patentéw Uczelnia
otrzymata, JM Rektor poddat pod watpliwos¢ twierdzenia prof, Z. Burciu uwazajac, ze mogg
to by¢ dopiero zgloszenia patentowe, a nie patenty. Woéwczas prof. Z. Burciu stwierdzil, ze
nie sg cztery przyznane patenty, ani tez zgloszenia patentowe, lecz sg to dopiero pomysly na
patenty.

Kolejne spotkanie z prof. Z. Burciu miato miejsce we wrzesniu 2017 roku
1 dotyczylo zarzutu tamania prawa przez JM Rektora w zwigzku z nie przedtuzeniem prof. Z.
Burciu funkeji kierownika katedry na kolejna kadencje. Wéwczas prof. Z. Burciu stwierdzit,
ze bedzie dochodzit swoich praw na drodze sgdowej. Takie stwierdzenie moze oznaczaé
pierwsze oznaki zastraszania JM Rektora.

Nastgpnie JM Rektor poinformowat, ze w dniu 4 pazdziernika 2017r. wplynela skarga
do Panstwowej Inspekcji Pracy dotyczaca m.in. niezgodnego z przepisami pozbawienia prof,
Z. Burciu funkcji kierownika katedry i niezgodnego z przepisami prawa dzialania wladz
Akademii Morskiej w Gdyni.
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W wyniku przeprowadzonej kontroli Pahstwowa Inspekcja Pracy wydata pozytywna
opini¢ dla Uczelni, nie widzac zadnych uchybien i nieprawidtowosci w tej sprawie.

W dniu 7 listopada 2017 roku i 14 stycznia 2018r. prof. Z. Burciu wystosowat skargi
do Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlqdowej dotyczace dziatania wtadz AMG
zwigzanych ze zmiang prof. Z. Burciu na stanowisku kierownika projektu i problemow
zwigzanych z realizacjg projektu ,,Badania, opracowanie projektu i budowa prototypowego
innowacyjnego zestawu pchanego: pchacza o napedzie hybrydowym wraz z innowacyjng
lodzig towarzyszqceq o zmiennym zanurzeniu z wykorzystaniem ogniw paliwowych jako Zrédla
zasilania”.

Ministerstwo Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédle}dowej uznato skargi prof.
Z. Burciu za bezzasadne stwierdzajac, ze udzielona odpowiedZ na skargi wyczerpuje ich
problematyke.

Przechodzac do meritum sprawy JM Rektor odni6st sie do probleméw poruszonych w
piSmie prof. Z. Burciu z dnia 8 lutego 2018r., skierowanym do czlonkéw Senatu i Rad
Wydziatéw oraz przestanych do wiadomosci Prezesa Rady Ministréw, Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego, Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej, rektoréw
innych uczelni. Pismo dotyczylo projektu , Badania, opracowanie projektu i budowa
prototypowego innowacyjnego zestawu pchanego: pchacza o napedzie hybrydowym wraz z
innowacyjng {odzig towarzyszgcq o zmiennym zanurzeniu z wykorzystaniem ogniw
paliwowych jako Zrédla zasilania”. Zarzuty podane w piSmie sa powtOrzeniem zarzutéw
przedstawionych w dwoch pismach skierowanych do Ministerstwa Gospodarki Morskiej i
Zeglugi Srodladowej.

Odnoszac  si¢ do zarzutu dotyczacego pozbawienia prof. Z. Burciu kierownictwa
katedry, zdaniem prof. Z. Burciu niezgodnego z przepisami, JM Rektor stwierdzil, ze w
Raporcie Panstwowej Inspekeji Pracy, sporzadzonym po kontroli, ktéra miata miejsce na
przetomie wrzesnia i pazdziernika 2017r., m.in. po przeanalizowaniu zmiany na stanowisku
kierownika katedry, po zakoficzeniu kadencji przez prof. Z. Burciu, nie stwierdzono zadnych
nieprawidtowosci. Zmiana zostata dokonana zgodnie z obowigzujacymi przepisami, tj. z
postanowieniami Statutu Akademii Morskiej w Gdyni.

JM Rektor przypomnial, ze od wrzesnia 2016 r. w AMG zlikwidowane zostaly trzy
katedry, powstaty dwie nowe, sposrod 19 katedr w tym czasie zmienito si¢ 8 kierownikow
katedr.

Nastepnie JM Rektor odnidst si¢ do pozostatych zarzutéw prof. Z. Burciu. Zarzuty
dotyczyly probleméw zwigzanych z realizacja Projektu ,, Budowa zestawu pchanego...”,
rzekomej kradziezy praw autorskich prof. Z. Burciu oraz lamania norm etycznych przez
wiadze Uczelni.

Zarzut prof. Z. Burciu zwigzany z realizacjg Projektu ,, Budowa zestawu pchanego...”
dotyczyt:

1. zmiany kierownika niezgodnie z umowg dot. Projektu, tj. zmiana zostata dokonana
bez zgody Agencji Rozwoju Pomorza (ARP),

2. wycofania si¢ Lidera Projektu (Marine Projects Ltd. Sp. z 0.0. z siedziba w Gdansku)
przez dziatania wladz AMG,

3. bezpodstawnego obowigzku zwrotu nowo powotanemu kierownikowi Projektu
Jarostawowi Soliwodzie catej dokumentacji dotyczacej Projektu,
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4. braku mozliwos$ci zmian cztonkdw zespotu oraz kierownika Projektu,
5. dofinansowania dla AMG w wysokosci 13 min ztotych.

1.

1.

Odpowiadajac JM Rektor wyjasnit, iz:

Umowa o dofinansowanie zostala zawarta w dniu 30 czerwea 2017 r. pomiedzy
Wojewddztwem Pomorskim — jako Instytucjg posredniczacg a Marine Projects Ltd Sp.
z 0.0. z siedzibg w Gdansku — jako Beneficjentem.

Zatem obowigzek informowania ARP lezy po stronie Beneficjenta, ktorym nie jest
Akademia Morska w Gdyni, jak nieprawdziwie twierdzi prof. Z. Burciu.

Jak wynika z pisma ARP z dnia 31 stycznia 2018 r. kierowanego do Partneréw
Projektu, w tym AMG, umowa o dofinansowanie Projektu zostata rozwigzana na
prosbe Lidera Projektu - Marine Projects (ak wynika z informacji uzyskanych
telefonicznie od ARP, do rozwiazania doszto na mocy porozumienia Stron). Akademia
Morska w Gdyni oraz pozostali Partnerzy zostali poinformowani o rozwigzaniu umowy
pismem Lidera Projektu w dniu 5 lutego 2018 r. Nie ma zadnej informacji $wiadczace;j
0 powodzie rozwigzania umowy.

W § 5 umowy o Partnerstwie z dnia 14 czerwca 2016 r. okreslone zostaly obowigzki
partneréw umowy, wsréd ktérych wymieniony jest obowiazek przyjecia i stosowania
systemu komunikacji pomig¢dzy partnerami Projektu. W zwigzku z powyzszym przed
rozpoczgciem prac nad Projektem wybrano sposrod cztonkéw zespotu badawczego,
osobg, ktéra bedzie petita funkcje kierownika-koordynatora. Zostal nim prof. Z
Burciu. Umowa wewnetrzna zostala zawarta ma czas okreslony tj. do dnia 18
wrzesnia 2017 r. Zgodnie z umowa (§ 5 ust. 2) po jej wygasnieciu prof. Z. Burciu
powinien przekaza¢ dokumentacje zwigzang z projektem: ,,w przypadku zakonczenia
przez kierownika projektu pelnienia przedmiotowej Junkcji  przed ostatecznym
zakoficzeniem danego projektu, kierownik projektu zobowiqzuje sig do zwrotu wszelkiej
dokumentacji dotyczqcej projektu, ktérg posiadat w zwiqzku z pelniong funkcjq” .
Zatem wniosek o zwrot dokumentacji miat swojg podstawe w zawartej umowie.
Kierowanie projektem nie jest zwiazane z czasem trwania Projektu. Sa to elementy
niezalezne od siebie, za§ zmiany w zespotach badawczych sa naturalne. W
przedmiotowym projekcie réwniez miato to miejsce: na wniosek prof. Z. Burciu
jednego z cztonkoéw zespotu powotanego do pracy nad projektem prof. dr. hab. Jana
Kulezyka, zastgpit prof. dr hab. inz. kpt. z. w. Adam Weintrit.

Innym przyktadem, gdzie doszto do zmiany Kierownika Projektu jest Projekt pn.
»Infrastruktura  dydaktyczna wspierajaca ksztatcenie praktyczne na Wydziatach
Mechanicznym, Elektrycznym i Nawigacyjnym Akademii Morskiej w Gdyni — zakup
wyposazenia laboratoriéw dydaktycznych”, gdzie Kierownika Projektu Panig dr
Marzeng Wysinska-Gajek zastapita Pani dr Dorota Barzowska.

Wartos¢ catego Projektu, o ktorym méwi prof. Z. Burciu, wynosita 22,5 miliona zl,
przy czym dofinansowanie Agencji Rozwoju Pomorza wynosita 15 milionow zl,
natomiast udzial Akademii Morskiej w Gdyni to tylko 727 tys. 2t tj. 3%, z czego
wkiad wlasny Akademii wynosit 302 tys. zt, a kwota refundacji dla AMG wyniosta
425 tys. zt.

Zarzut prof. Z. Burciu zwigzany z kradzieza praw autorskich dotyczyt:

Naruszenia autorskich praw osobistych;

2. Naruszenie autorskich praw majatkowych.

Odpowiadajac JM Rektor wyjasnit, z¢ :
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1. Panu prof. .Z Burciu na gruncie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych

przystuguja autorskie prawo osobiste, czyli m.in. prawo do autorstwa utworu i
oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostgpniania go
anonimowo. Natomiast ustawa prawo wlasnosci przemystowej w zakresie praw
przystugujacych twoércy wynalazku gwarantuje autorowi wynalazku prawo do
wymieniania go jako tworcy w opisach, rejestrach oraz w innych dokumentach i
publikacjach.
Prof. Z. Burciu, w $wietle opisu przebiegu procesu tworczego zawartego w pismie z
dnia 7 listopada 2017 r., podczas tworzenia wynalazku korzystal z pomocy oraz
wspolpracowal z wieloma innymi specjalistami oraz pracownikami naukowymi.
Stanowi to wyczerpanie przestanek ustawowych, aby przypisa¢ prof. Z. Burciu status
wspoltworey, gdyz przez wspOttwérce uwaza sie osobg, ktorej wkiad przy
opracowaniu danego rozwigzania, ktérym jest wynalazek, nie ograniczyt sie jedynie
do pomocy twércy, ale miat charakter twoérczy, czyli uczestniczyt w koncepcji
tworzenia wynalazku.

2. W zakresie autorskich praw majatkowych na postawie art. 12 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, autorskie prawa majatkowe przystuguja Akademii
Morskiej w Gdyni. Nie ulega watpliwosci, iz wynalazek powstal w wyniku
wykonywania obowigzkéw wynikajacych ze stosunku pracy przez pracownika, jakim
Jest prof. Z. Burciu. Réwniez prawo do uzyskania patentu na wynalazek przystuguje
wylacznie Akademii Morskiej w Gdyni. Podstawa tego jest art. 11 ustawy prawo
wiasnosci przemystowej, ktory wprost stanowi, iz w razie dokonania wynalazku w
wyniku wykonywania przez tworcg obowigzkéw ze stosunku pracy albo z realizacji
innej umowy, prawo do uzyskania patentu na wynalazek przystuguje pracodawcy.
Zgodnie z art. 86e ust. 5 pkt 1 — 3 ustawy o szkolnictwie wyzszym pracownik uczelni
publicznej jest zobowigzany do ,,zachowania poufnosci wynikéw badan naukowych
lub prac rozwojowych oraz know-how zwigzanego z tymi wynikami, przekazania
uczelni publicznej wszystkich posiadanych przez niego informacji, utworéw wraz z
wiasnoscig nos$nikow, na ktérych utwory te utrwalono, doswiadczen technicznych
potrzebnych do komercjalizacji, powstrzymania si¢ od prowadzenia jakichkolwiek
dzialan zmierzajacych do wdrazania wynikéw”. Prof. Z. Burciu najwidoczniej traktuje
swoje dokonania i ,,swojego” zespolu, jako swoja wihasnosé, nie baczac na
obowigzujace regulacje wewngtrzne Akademii, ani przepisy powszechnie
obowigzujacego prawa w tym zakresie.

Kolejny zarzut prof. Z. Burciu dotyczyt tamania norm etycznych przez wiladze
Uczelni.

Odpowiadajac JM Rektor wyjasnil, ze:

Zgodnie z Kodeksem Etyki Pracownika Naukowego bedacego zalacznikiem do uchwaty
Zgromadzenia Ogdlnego PAN z dnia 13 lutego 2012 r. podstawowe, uniwersalne zasady
i wartosci etyczne, na ktérych opiera sie integralno$é i wiarygodno$é nauki odnoszg si¢ do
przedstawicieli wszystkich bez wyjatku dyscyplin naukowych. Dodatkowo postep w nauce
jest Scisle uwarunkowany sprawnym i szybkim przekazywaniem informacji miedzy kolegami
naukowcami. Akademia Morska w Gdyni posiada rowniez wiasne uregulowania dotyczace
dobrych obyczajow, ktére sa zatgcznikiem do uchwaty Senatu Akademii nr 79/XV
z dnia 27 czerwca 2013 roku, na podstawie ktérego nauczyciel akademicki Akademii
Morskiej w Gdyni troszczy sie o dobre imig¢ i autorytet uczelni. Nie podejmuje dzialan
konkurencyjnych i nie przedktada interesu prywatnego ponad dobro uczelni.
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Konkludujac JM Rektor stwierdzil, ze nie mozna inaczej niz w sposob potepiajacy
i krytyczny odnies¢ sie do rzucania bezpodstawnych oskarzen na dwa dni przed
finalizowaniem zmiany nazwy naszej Uczelni na Uniwersytet Morski w Gdyni, czy na kilka
tygodni przed Rejsem Stulecia. Dziatania prof. Z. Burciu szkodza naszej Uczelni, jej
wizerunkowi, dobremu imieniu oraz calej spotecznosci Akademickiej, szczegélnie kiedy w
ostatnich miesigcach uzyskata znaczacg poprawe wizerunku oraz dobre relacje z
ministerstwem oraz otoczeniem spoteczno-gospodarczym. Pojawia si¢ réwniez pytanie, czy
prof. Z. Burciu nie kieruje sie¢ odwetem za wiasne niepowodzenia w podejmowanych
kilkukrotnie probach objecia funkeji rektora Akademii Morskiej w Gdyni. Forma, tres¢ i

adresaci pism wykazuja, Ze to postepowanie jest niegodne profesora zwyczajnego Akademii
Morskiej w Gdyni.

JM Rektor zwrécil si¢ z prosba do Dziekanow Wydziatéw o zabranie glosu w dyskusji
1 przedstawienie stanowisk Rad Wydziatéw, na ktérych byl poruszany problem zwigzany
z pismem prof. Z. Burciu.

Prof. A. Grzelakowski zwrécil uwage na fakt, ze pismo prof. Z. Burciu otrzymato
tylko wybiérczo 18 0séb (sposrod 38 czionkéw) z Rady Wydzialu Przedsigbiorczosci i
Towaroznawstwa. W dyskusji na posiedzeniu Rady Wydziatu udziat wzieto 5 0sob, w tym 4
0soby wypowiedziaty si¢ merytorycznie w odniesieniu do pisma.

Wszyscy cztonkowie Rady Wydziatu z ogromna dezaprobatg odniesli sie do tresci
pisma stawiajac merytoryczne zarzuty. Podkreslono m.in. manipulowanie kwotami
zwiazanymi z Projektem, wskazywano na negatywne skutki dziatalnosci prof. Z. Burciu,
ktére mogg dotyczy¢ catego Srodowiska akademickiego. Czlonkowie Rady Wydziatu
uwazajg, ze postgpowanie takie godzi w wizerunek Uczelni i ze nalezy podja¢ zdecydowane
kroki w celu ukrécenia dziatan prof. Z. Burciu szkalujacych dobre imie Akademii Morskiej
w Gdyni, ktére mogg mie¢ daleko idace skutki, szczegdlnie w kontekscie podejmowanych
przez Uczelnie nowych wyzwan.

Prof. A. Grzelakowski zwrécit réwniez uwage na kolejne pismo, ktére zostato
rozestane przez prof. Z. Burciu na dzien przed posiedzeniem Senatu, a zawierajace te same
watki 1 szkalowania co pisma poprzednie. Prof. A. Grzelakowski stwierdzil, ze nalezy zrobié
wszystko aby broni¢ dobrego imienia Uczelni, na ktére pracowato wiele pokolen jej
absolwentow i pracownikow.

Prof. K. Goérecki poinformowal, ze na Radzie Wydziatu Elektrycznego réwniez byto
omawiane pismo prof. Z. Burciu. Dziekan zwrdcit uwage na informacje powszechnie
dostepng na stronie internetowej Uczelni, w zakltadce ,badania naukowe”, ze w wykazie
projektow figuruje projekt omawiany przez prof. Z. Burciu i podane sa doktadne kwoty
dotyczace wartosci projektu, dofinansowania dla AMG, wktadu Uczelni i kto ten projekt
realizuje. W zwigzku z tym mozna poréwna¢ informacje zawarte na stronie internetowej z
trescig pisma prof. Z. Burciu.

Prof. K. Gérecki wyjasnit, ze zadal cztonkom Rady Wydziatu pytania, a mianowicie
czy zmiana na stanowisku koordynatora uczelnianego w projekcie upowaznia do
rozpowszechniania nieprawdziwych tresci  godzacych w dobre imie¢ Uczelni ? Dlaczego
sprawy wewngtrzne Uczelni kierowane sa w formie listu do Premiera, Ministréw i do innych
0s6b spoza Uczelni i czy ranga sprawy upowaznia do przedstawiania Akademii tak
szerokiemu gronu 0séb w niekorzystnym $wietle? Czy przystoi profesorowi, ktory ma by¢
wzorem dla mtodych ludzi sktada¢ donosy na macierzystg Uczelnig?

Prof. K. Gérecki stwierdzil, ze profesorowie, ktorzy wzieli udziat w dyskusji na
posiedzeniu Rady Wydzialu uwazaja, ze prof. Z. Burciu w swoich pismach podnosi
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nieprawdziwe argumenty szkalujgc Uczelnie. Dziekan stwierdzit réwniez, ze poziom
merytoryczny pism jest zenujacy.

Dziekan WM prof. A. Miszczak stwierdzit, ze na posiedzeniu Rady Wydzialu réwniez
odbyta sie dyskusja i omawianie pisma prof. Z. Burciu. Dyskusja dotyczyta poprawnosci
poczynan prof. Z. Burciu oraz celowosci wysylania pism szkalujacych wiasng Uczelnig do tak
szerokiego grona spotecznosci.

Prof. A. Miszczak stwierdzil, ze w dyskusji podkreslano, iz z wezesniejszych rozméw z
prof. Z. Burciu wynikato, ze obiecywal kilku osobom to samo stanowisko w zamian za
poparcie jego kandydatury w wyborach w 2016 roku na funkcje rektora. Cztonkowie Rady

Wydzialu uwazaja, ze postepowanie prof. Z. Burciu jest bardzo nieetyczne i godzi w
wizerunek i dobre imie Uczelni.

Prof. L. Smolarek wyjasnil, ze w zwiazku z pismem prof. Z. Burciu poinformowat na
posiedzeniu Rady Wydzialu Nawigacyjnego, iz biorge pod uwage fakt, ze jest to wersja tylko
jednej strony trudno bedzie merytorycznie dyskutowac. Prof. Z. Burciu odpowiedziat, ze
sprawa zostanie skierowana do Prokuratury i protokoly z posiedzen b¢dg potrzebne jako
material dowodowy.

Na koniec Rada Wydzialu Nawigacyjnego przyjeta konkluzje, iz tego typu dziatania

negatywnie wptywaja na opinie o Uczelni, co moze utrudni¢ lub bardzo skomplikowaé
rozw0j mtodej kadry.

JM Rektor zadat pytanie, czy na posiedzeniach Rad Wydziatéw pojawit si¢ chociaz jeden
glos popierajacy dziatania prof. Z. Burciu? JM Rektor nie otrzymal potwierdzajgcych
odpowiedzi.

Prof. A. Borys uwaza, ze postawa prof. Z. Burciu jest niegodna profesora, aby w taki
sposob rozwigzywac sprawy. Jest to wrecz dziatalnoéé wywrotowa i nalezy to zakoniczy¢ jak
najszybciej, gdyz jest duzo innych obowiazkéw i nie mozna zajmowa¢ si¢ ta jedng sprawg
tyle czasu.

Prof. K. Witkowski stwierdzil, ze wiasciwie do dnia dzisiejszego nie bylo znane
stanowisko wiadz Uczelni. Z chwilg jego poznania prof. K. Witkowski uwaza, ze moze
poprze¢ JM Rektora w stwierdzeniu, ze pismo prof. Z. Burciu jest bardzo chaotyczne i wstyd,
ze takie pisma wychodzg na zewnatrz Uczelni. Jezeli prof. Z. Burciu czuje sie pokrzywdzony,
to powinien zacza¢ dochodzi¢ swoich praw od wlasnego srodowiska i skorzystaé ze
wszystkich szans i mozliwosci jakie stwarzajg ciata ustawowe dzialajace w Uczelni.

Prof. K. Witkowski odniést si¢ réwniez do tresci ostatniego pisma z dnia 21 lutego br., w
ktorym prof. Z. Burciu porusza sprawe zmiany kierownika projektu i podwaza jego
kompetencje co do kierowania projektem. Z drugiej strony prof. Z. Burciu twierdzi, ze ma to
by¢ osoba do koordynowania i kontaktéw z instytucjami z zewngtrz. Nasuwa sie wiec
pytanie, c¢zy trzeba mie¢ glebokie merytoryczne przygotowanie wynikajace z kierowania
projektem zeby moc koordynowaé i kontaktowaé sie na zewnatrz?

Prof. K. Witkowski podkreslit réwniez, ze z tresci pisma wynika, iz prof. Z. Burciu
podpisuje dokumenty, ktérych nie czyta lub czyta bez zrozumienia. Prof. K. Witkowski
zwrécit rowniez uwage na mieszanie przez prof. Z. Burciu interesu prywatnego z interesem
Akademii.

Mgr inz. E. Krac, wypowiadajac sie w imieniu doktorantéw i swoim wlasnym, po
zapoznaniu si¢ z trescig pism z dnia 8.02.2918r. oraz 21.02.2018, ktorych autorem jest prof.
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Z. Burciu, wyrazita glebokie zaniepokojenie faktem, iz profesor AMG realizujac wiasne cele
posunat si¢ do szkalowania dobrego imienia Uczelni. W opinii doktorantéw konsensusu
wszelkich nieporozumien na linii Wiadze Uczelni oraz jej przedstawiciele nalezy dochodzié
poprzez dialog prowadzony we wilasnym gronie. Kierowanie takich pism do o0s6b
niezwigzanych z meritum, tym bardziej do oséb spoza Uczelni, nie tylko jest dalece
niestosowne, ale przede wszystkim szkodzace wizerunkowi Akademii, na ktéry pracowato
wiele poprzednich pokolen. Tym wigksze budzi zdziwienie, ze autorem pisma jest dtugoletni
pracownik Akademii, profesor ktéremu powinno szczegOlnie zaleze¢ na dobrej opinii o
naszej Uczelni.

Dr inz. K. Korcz zgodzil si¢ ze wszystkimi dotychczasowymi wypowiedziami
uwazajac, ze bardzo dobrze iz Senat zajmuje sic ta sprawg. Nie mozna bowiem tolerowaé
takich poczynan i dlatego powinni$my zdecydowanie na nie reagowac.

Prof. H. Sniegocki stwierdzit, ze jakakolwiek préba rozmowy z prof. Z. Burciu
konczyla sig praktycznie jego monologiem. Zwrécil réwniez uwage na tre$¢ pisma z
dnia 21 lutego br. w ktérym prof. Z. Burciu twierdzi, iz nie ma watpliwosci, ze dziatania
ktore zostaty podjete w celu usuniecia go ze stanowiska kierownika Projektu doprowadzily w
konsekwencji do utraty zaufania pozostatych Partneréw do Akademii oraz obawy przed
odpowiedzialnoscia jaka spadtaby na pozostatych Partneréw w przypadku niewywigzania sie
przez Akademi¢ z nalozonych na nig obowiazkow. Nawigzujac do powyzszego twierdzenia
prof. H. Sniegocki wyjasnil, ze bedac na pierwszej rozmowie z Liderem Projektu odniést
zupelnie inne wrazenie, co do ewentualnych konsekwencji i udziatu Uczelni w Projekcie.
Zdaniem prof. H. Sniegockiego Liderowi byt potrzebny tylko szyld Akademii, a nie twérczy
udzial w tym Projekcie.

Prof. H. Sniegocki nawiazat do posiedzenia Rady Wydziatu Nawigacyjnego, podczas
ktérego prof. Z. Burciu powiedzial, ze sa dziennikarze, ktérzy chcg pisa¢ na temat
nieprawidlowosci, ktére majg miejsce w Uczelni, ale nie mogg, poniewaz im zabroniono. Z
wypowiedzi prof. Z. Burciu wynika wigc, ze gdyby nie zabroniono dziennikarzom pisaé, to
artykuty zwigzane z nieprawidtowosciami w Uczelni poj awityby si¢ w prasie.

Prof. H. Sniegocki poinformowal o napastliwych artykulach na temat
nieprawidtowosci w Uczelni, a szczegélnie dotyczacych ,.Daru Mtodziezy”. Dziennikarz
zaproszony przez prorektora ds. morskich na statek w celu potwierdzenia sugerowanych w
artykutach nieprawidtowosci stwierdzit, ze musiat sie tym zajaé, poniewaz otrzymuje telefony
od doswiadczonych kapitanéw z Uczelni, ktorzy sa zaniepokojeni sytuacjg na statku. Prof. H.
Sniegocki stwierdzil, ze takie zachowanie prof. Z. Burciu jest niedopuszczalne i nalezy je
pietnowac.

Prof. I. Czarnowski stwierdzit, ze dla niego jako absolwenta Wyzszej Szkoty Morskiej
w Gdyni uczelnia byla cenna i nigdy nie dopuscitby sie ignorancji, ktéra miataby prowadzié
do utraty zaufania i prestizu Uczelni. Prof. I. Czarnowski, bedac na stanowisku prorektora ds.
nauki, ma w swoich kompetencjach takze sprawy dotyczace projektow badawczych m.in.
projekt realizowany w ramach konkursu Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Pomorskiego.

Nastepnie prof. I. Czarnowski odnidst si¢ do projektu realizowanego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Pomorskiego. Obszerny i szczegbtowy
materiat przedstawit w formie prezentacji multimedialnej. Wyjasnit, ze Projekt byl
realizowany w ramach konkursu Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Pomorskiego. W calej dokumentacji Projektu Liderem jest Marine Project Ltd. Sp. z o.o.,
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Akademia Morska w Gdyni jest natomiast Jjednym z partneréw. Lider reprezentuje wszystkich
konsorcjantéw, a kierownikiem w Projekceie, jak wynika z posiadanej dokumentacji, zostat
pracownik Marine Project. Zostat réwniez wskazany kierownik badan jako osoba do kontaktu
1 reprezentowania Lidera w Projekeie, ktéra jest rdbwniez pracownikiem Marine Project. Prof.
Z. Burciu w dokumentacji Projektu (biznes plan) zostal podany jako jedna z os6b zespotu
badawczego Akademii Morskiej w Gdyni. W dokumentacji tej nie ma mowy o przypisaniu
prof. Z. Burciu funkcji kierownika Projektu. W wewnetrznych dokumentach Akademii prof.
Z. Burciu zostal wskazany jako kierownik w rozumieniu kierownik zadania, ktére ma do
wykonania Akademia Morska w Gdyni.

Nastepnie prof. I. Czarnowski oméwit kalendarium w Projekcie poczgwszy od dnia 14
czerwea 2016 roku, kiedy zostata podpisana umowa o partnerstwie na rzecz realizacji
Projektu. W nastepstwie tej umowy w czerweu 2016r zostat ztozony przez Lidera wniosek
o dofinansowanie. Natomiast 15 maja 2017 roku zostat zawarty aneks do umowy
0 partnerstwie, zmieniajgcy zaangazowanie finansowe partneréw. Prof. 1. Czarnowski
podkreslil, ze od czasu podpisania umowy stara si¢ utrzymywaé staty kontakt z Liderem
Projektu.

Prof. I. Czarnowski poinformowat, ze zgodnie z otrzymanym od Zespotu prof. Z.
Burciu harmonogramem Projektu wynikato, ze partnerzy w Projekcie powinni do 15 wrzesnia
2017r. przekaza¢ dokumentacje do Lidera, celem przygotowania przez niego dokumentow
rozliczeniowych. Dokumentacja taka zostala przekazana przez prof. Z. Burciu do Rektora po
tym terminie. Wsréd tych dokumentéw znalazty sie migdzy innymi wnioski o oddelegowanie
od 1 maja 2017 r. pracownikéw AMG do dziatan w Projekcie datowane na 28 kwietnia 2017
roku i dokumenty przygotowane w zwiazku z rozliczeniem zadan AMG w Projekcie. W dniu
19 wrzesnia 2017r. zostata podpisana umowa z prof. Z. Burciu zwigzana z kierowanym przez
niego zadaniem w Projekcie.

18 pazdziernika 2017r. nastapilo wypowiedzenie przez Lidera umowy jednemu z
Partner6w w Projekcie — firmie NED Project, a 20 pazdziernika 2017r. zostal podpisany
kolejny aneks do umowy o partnerstwie, w zwiazku z wypowiedzeniem umowy Partnerowi
NED Project. Prof. 1. Czarnowski wyjasnit sposéb wypowiedzenia przez Lidera umowy
partnerskiej firmie NED oraz jej stanowisko w tym przedmiocie, jak réwniez przedstawit
dziatania prof. Z. Burciu w odniesieniu do okolicznosci towarzyszacych wypowiedzeniu
umowy przez Lidera.

Prof. I. Czarnowski stwierdzil rowniez, ze do tej pory nie wiemy, czy w wyniku
zawarcia drugiego aneksu, w zwigzku z wykluczeniem firmy NED, Lider ztozyt aneks o
zweryfikowanie Projektu. Nie jest réwniez wiadomo jaka byla koficowa decyzja Agencji
Rozwoju Pomorza. Prof. I. Czarnowski podkreslil, ze sytuacja ktéra miata miejsce z firmag
NED oraz przeprowadzone rozmowy spowodowaty, ze wladze Uczelni dokonaly zmiany na
stanowisku kierownika zadania i powierzono te role dr. Jarostawowi Soliwodzie. Dr Jarostaw
Soliwoda otrzymat réwniez pelnomocnictwo do reprezentowania Akademii w Projekcie i
zostal wskazany jako osoba do kontaktu w ramach Projektu. Pelmomocnictwo do
reprezentowania Uczelni w tym Projekcie nie oznacza, ze zmieniony zostal sktad zespotu
reprezentujacy naszg Uczelnig. Nieprawda jest twierdzenie prof. Z. Burciu, ze zostal
odsunigty z Projektu. Rowniez nieprawda jest twierdzenie, ze wladze Uczelni dokonaty
modyfikacji kierownika Projektu. Zmiana kierownika Projektu lezy w gestii Lidera Projektu i
wedtug wiedzy wiadz Uczelni kierownikiem Projektu jest nadal osoba z Marine Project. Ze
strony Uczelni zmiana dokonana na stanowisku kierownika zadania miata m.in. usprawnic
przeptyw informacji, udrozni¢ ja i spowodowaé zeby ta komunikacja byta na odpowiednim
poziomie. O fakcie wewnetrznej zmiany osoby do kontaktu zostat poinformowany Lider.

31 stycznia Uczelnia otrzymala pismo z Marine Project o rozwiazaniu umowy
konsorcjalnej zwigzanej z realizacja Projektu. W pi$mie Lider odwotuje siec do § 15 umowy,
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w ktorym jest mowa o mozliwodci rozwigzania konsorcjum przed terminem okreslonym w
umowie o dofinansowanie w przypadku m.in. ,,w razie rozwigzania umowy o dofinansowanie
projektu”. Do pisma Lidera Projektu o rozwiazaniu konsorcjum dofgczono réwniez pismo
Agencji Rozwoju Pomorza stanowiace decyzje o rozwiazaniu umowy o finansowanie
Projektu, na zasadzie zgody stron. Nalezy wigc rozumieé, ze rozwigzanie umowy o
finansowanie Projektu nastgpito na skutek porozumienia Lidera z Agencjg Rozwoju Pomorza
0 rozwigzanie tej umowy. Prof. I. Czarnowski prébowat w rozmowie z Liderem dowiedzieé¢
sig, co moglto by¢ powodem wnioskowania przez Lidera o rozwigzanie umowy o
finansowanie Projektu, jednak nie uzyskat czytelnej informacji.

Prof. M. Czechowski uwaza, ze taki sposéb zatatwiania sprawy, jak postepuje prof. Z.
Burciu, nie powinien mieé¢ miejsca. Zdaniem prof, M. Czechowskiego nie nalezato wychodzié
z problemem poza Uczelnie, gdyz takie dziatania szkodzg opinii i prestizowi Akademii.
Zatatwianie swoich spraw poprzez rozsylanie pism po calej Polsce nalezy potepié¢, gdyz jest
to dzialanie nieetyczne.

Przedstawiciel Parlamentu Studentéw AMG, w imieniu studentéw, wyrazit
zaniepokojenie zaistnialg sytuacja. Uwaza, ze sprawy Akademii powinny by¢ zatatwione w
jej murach, a nie poza Uczelnig. Tym bardziej jest przykro, ze osoba ta jest profesor, ktéry
powinien dawa¢ swoim zachowaniem przyktad studentom.

Prof. L. Murawski dla poréwnania przedstawit sytuacje, kiedy sam otrzymuje juz od
dtuzszego czasu maile od pewnej osoby i po prostu jest juz zmeczony podobnymi
dziataniami. Wprawdzie teraz nalezy podjaé zdecydowane dziatania, ale pozniej juz sie tg
sprawg nie zajmowac.

Dr inz. P. Dmowski przychylit si¢ do wypowiedzi wszystkich os6b, ktore braty udziat
w dyskusji. Stwierdzit, ze martwi go niszczenie przez prof. Z. Burciu wizerunku Uczelni,
ktdry jest budowany od wielu lat. Jest rowniez zaniepokojony trescig pism i zakresem o0séb,
do ktérych adresowane sg te pisma.

Dr A. Czarnecka wyjasnita, ze od jakiego$ czasu zajmuje si¢ wizerunkiem Uczelni
1 bardzo popiera omawianie przez Senat tej sprawy. Wizerunek Uczelni byt budowany
bardzo dhugo, jednak mozna go szybko zniszczyé. W obecnej sytuacji nalezy zastanowié sie
co zrobi¢ dalej. Wydaje sig, ze nalezy opracowaé plan dziatan, ktoéry powinien dotyczyé
zarowno tych, ktére minimalizujg straty, jak rowniez zastanowié si¢ co zrobié, zeby
zatrzymac te eskalacje szkalujacych Uczelnie poczynan przez prof. Z. Burciu. Dr A.
Czarnecka stwierdzita, ze uczelnia, ktdra jest przywiazana do swoich tradycji 1 wartosci nie
moze pozwoli¢ sobie na szkalowanie naszej Uczelni przez prof. Z. Burciu.

Nastgpnie JM Rektor podzigkowat wszystkim dyskutantom i przedstawit propozycje
stanowiska Senatu w formie uchwaty w sprawie wyrazenia opinii wobec szkodliwych dziatan
godzacych w dobre imi¢ Akademii Morskiej w Gdyni oraz wiadz Uczelni.

Po krotkiej dyskusji, w ktorej glos zabrali prof. A. Grzelakowski, prof. J.
Mindykowski, prof. K. Witkowski i prof. P. Przybylowski, a ktéra dotyczyta celowosci
przywolania w Uchwale réwniez innych pism prof. Z. Burciu, ktore posiadamy,
postanowiono w § 1 po stowach ,, ...zawartych w pismie z dnia 8 lutego 2018r. ...” dodaé
stowa ,, i innych pism dotyczqcych przedmiotowej sprawy...”.
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JM Rektor zaproponowat glosowanie niejawne, aby kazdy mogt podja¢ decyzje
wedtug wlasnego odczucia czy popiera, czy nie popiera ta uchwate.

Glosowanie tajne: uprawnionych — 33, obecnych — 28, glosowato- 25

za -24
przeciw - -
wstrzymaly si¢ -1

Tres¢ UCHWALY NR 114/XVI SENATU AKADEMII MORSKIEJ w Gdyni w sprawie
wyrazenia opinii wobec szkodliwych dzialar godzqcych w dobre imie Akademii Morskiej w
Gdyni oraz wladz Uczelni stanowi zalgcznik do protokotu. :

Ad pkt 7.
Nikt nie zgtosil spraw biezacych i wolnych wnioskow.

Na tym posiedzenie Senatu zakonczono.

Protokolowata
. \siddonshe

K Witkowska
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